SESION DEL DIA MARTES 16/09/2014

48.- Marco Regulatorio para el Gas Natural. (Aprobaion).

De acuerdo con lo resuelto por la camara, se pasansiderar el asunto que
figuraba en quinto término del orden del dia y gasd a ser decimotercero: "Marco
Regulatorio para el Gas Natural. (Aprobacion)",acuggencia ya fue votada.

——L éase el proyecto.

——En discusion general.

SENOR BATTISTONI.- Pido la palabra.

SENOR PRESIDENTE (Pereyra).-Tiene la palabra el sefior Diputado.

SENOR BATTISTONI.- Sefior Presidente: el trdmite de este proyectoeglefue
relativamente complejo: lo presentaron el sefondiim de Industria, Energia y Mineria,
ingeniero Kreimerman, y el sefior Director Naciat@Energia. Luego fue estudiado en la
Comisién y se elabord un informe por parte de techda del Frente Amplio; finalmente,
fue votado con algunas modificaciones parte de dgonia de los integrantes de la
Comision.

Por diferentes motivos no hubo posibilidades deagie proyecto fuera informado
directamente, por lo que habra algunas complej@alenomento de votarlo pues lo
haremos considerando el proyecto original presemadel Poder Ejecutivo.

Paso a fundamentar esta iniciativa a traves geguefio informe.

Sin duda que el desarrollo de un pais, en grandametdkpende de la disponibilidad
de energia. Por este motivo se definié una pokieagética de largo plazo, aprobada por
el Poder Ejecutivo en agosto del 2008 y por la GdmiMultipartidaria de Energia en el
afo 2010, avalada por los cuatro partidos polittmrsrepresentacion parlamentaria. Esta
politica energética se estructurd en torno a gee@s estratégicos -institucional, oferta,
demanda y social- destacdndose como objetivo deniela eje de la oferta, la
diversificacion de la matriz energética nacionaparticular, asi como la reduccién de los
costos, la disminucion de la dependencia del getrdhportado y el fomento de la
participacion de fuentes energéticas autoctonas.

La decisién de introducir el gas natural se furelatay principalmente, en la
necesidad de complementar en forma eficiente latefumtroduccion de energias
renovables que permita diversificar y robustecendériz energética nacional.

El gas natural es un combustible limpio pues esosi@ontaminante que otros



combustibles fosiles, que puede ser utilizado tantdos sectores residencial, industrial,
comercial y de transporte, como en la generacioprgegia eléctrica. Este ultimo uso
implica una importante disminucion de los costogyeeeracion térmica de electricidad
con relacion a la situacion actual que, en algunosnentos, hizo naufragar algunos
aspectos presupuestales.

En la actualidad, el uso de este energético @oapspliamente difundido dado que
desde Argentina proviene muy poca cantidad, siangiar de abastecimiento y a costos
elevados. El proyecto de instalacion de una plaagasificadora le permitira al pais
diversificar la cartera de proveedores, posibitltata obtencion de precios y condiciones
mas competitivas que las actuales. Esto conllevaaramento de nuestra soberania, que
es una de las metas trazadas a mediano plazoAcueido Multipartidario.

Para ello las empresas estatales UTE y Ancap rcoafon la empresa Gas Sayago
SA, encargada de contratar a un proveedor de E&"gae construya, opere y mantenga la
terminal de recepcion, almacenamiento y regasifioadel gas natural licuado.

Esta coyuntura en la que el gas natural tendoépetso en la matriz energética del
pais requiere una revision, actualizacion y sistea@on de la normativa aplicable, que
en la actualidad se encuentra dispersa en norngifedente rango jerarquico y de dificil
analisis, encontrandose articulos o disposiciones ltan sido derogados tacitamente,
presentan inconsistencias, etcétera.

En consecuencia -y en cabal aplicacion de la laghaditica energética
consensuada-, se entiende que para nuestro or@éemanjuridico es necesaria la
introduccion de una norma como la que estamosaemasido.

Ademas, este proyecto de ley pretende la delimdiigarecisa de los roles de cada
uno de los actores involucrados en el mercado aelngtural con el fin de lograr un
desarrollo adecuado, plasmandose en la regulaei@sdujetos intervinientes.

En cuanto a las actividades y a los sujetos guigipan -Capitulos I, Il y IV del
proyecto-, se optd por un régimen de servicio pablpara algunas actividades
-concretamente, la distribucion y transporte de,gasle actividades de interés publico
para otras.

Hasta la fecha, la distribucién y el transporteyae natural no han sido calificados
como servicio publico, a pesar de cumplir con lasaateristicas que habitualmente la
doctrina asigna a este tipo de actividades. Lailaision y el transporte de gas natural en

Uruguay se ha desarrollado al amparo de contra&a®icesion de obra publica. En este



proyecto de ley, estas actividades son calificada® servicio publico, en tanto se prestan
en forma regular y permanente a terceros. Porritw,tau prestacion pasarda a ser un
cometido del Estado y la ejecucién también se zadi a través del Estado o por
concesion, previo contrato.

En cuanto a las otras actividades vinculadas sl rgdural -comercializacion,
licuefaccion, regasificacion, almacenamiento yspamte, que no rednan los requisitos de
regularidad y permanencia- se opta por dejarlatasug la libre iniciativa, pero con previa
autorizacion del Poder Ejecutivo. De esta formgai#ra regular el ingreso de agentes al
mercado y exigirse el cumplimiento de ciertas @lgignes de seguridad, calidad, etcétera.

Asimismo, se establece que la Ursea supervise@sadatividades en consonancia
con su rol de regulador y fiscalizador del sect@rgético.

El régimen de autorizaciones del Estado para lmetud@eterminados sectores que
por sus caracteristicas se consideran estratégiooss nuevo en nuestro ordenamiento
juridico. La reforma a la Ley Orgéanica del Bancaontta del Uruguay -Ley N° 18.401, de
24 de octubre de 2008- es un ejemplo en tal sengitkes numerosas actividades quedan
sujetas a la autorizacion del referido Ente no potaazones de legalidad, sino también de
meérito.

En el Capitulo Il se definen los mercados en dog pueden actuar como
comercializadoras las empresas energéticas estatigldorma de evitar la competencia
entre ellas.

El Capitulo V consagra un régimen de tarifas phmaercado de gas natural que
busca como principio rector la transparencia yrigefelel consumidor.

En el Capitulo VI se propone la creacion de unmi€ion del Gas Natural en la
orbita del Poder Ejecutivo, de caracter honoramiggrada con representantes del Poder
Ejecutivo, de Ancap y de UTE. Esta Comision buscamdsolidar los intereses de los
actores involucrados con el fin dltimo de que shdmllo de este mercado contribuya a la
minimizacién del costo energético global del patmciliando los sectores eléctrico y
gasifero.

En el dltimo articulo, relativo a contratos y pe&os anteriores a esta ley, se
contempla la situacion de quienes ya se encuetranontratos de concesion.

En resumen, se entiende pertinente la aproba@bmprdsente proyecto de ley
"Marco Regulatorio para el Gas Natural", que comtilos principios rectores del sistema,

la regulacion, la fijacion de las competencias ynetidos de los diferentes actores



involucrados, los criterios para fijacion de lasifdag, asi como la creacidon de una
Comisién con los cometidos ya indicados.

Dado que no se pudo presentar un informe, cuamdaya a votar esta iniciativa
propondré un procedimiento con ese fin.

Gracias, sefor Presidente.

SENOR ZIMINOV.- Pido la palabra.

SENOR PRESIDENTE (Pereyra).-Tiene la palabra el sefior Diputado.

SENOR ZIMINOV.- Sefior Presidente: si bien el Partido Colorado eot@pa necesidad
de que exista un marco regulatorio para el gasralayuel Gobierno conoce nuestra
posicion, entendemos que es inconveniente apoyar m®yecto de ley en esta
oportunidad y en las actuales condiciones.

Creemos que este proyecto no debe ser considgirada adecuado y exhaustivo
estudio en Comision y que la necesidad de aprolesligroducto de la falta de
planificacion del Gobierno que, en realidad, tuwehas oportunidades para remitirlo con
anticipacion.

En este proyecto hay varios aspectos que, ponporiancia, deben ser analizados
con mayor profundidad. Detallaremos, por ejempl® siguientes: la extraterritorialidad de
actividad industrial, con las consiguientes reraméiscales; la habilitacion para que UTE
desarrolle actividades comerciales que estan filersus cometidos y competencias; la
creacion de la Comision del Gas, que podria catidir los cometidos de la Ursea, asi
como aspectos tarifarios que deberian ser anatizeolo mayor atencion. EI Gobierno
tuvo tiempo suficiente como para elaborar esteqmtoyy consideramos que aprobar el
marco regulatorio para el gas natural en el ceerka Legislatura es inconveniente, ya que
supone uno de los pilares del cambio en la matgrgética del pais.

Por lo expuesto, sefor Presidente, reiteramosgueeompanamos este proyecto
en las actuales condiciones.

Gracias.

SENOR DELGADO.- Pido la palabra.

SENOR PRESIDENTE (Pereyra).-Tiene la palabra el sefior Diputado.

SENOR DELGADO.- Sefior Presidente: esta parece una iniciativa mena marco de
un farrago de muchas otras y en una de las posames que va haber durante estos
cuarenta dias antes de las elecciones, pero, édadcaestamos ante un proyecto

trascendente. Recordemos que cuando se discuiared regulatorio del sector eléctrico



-yo no era legislador entonces, pero lo sé pomesi@articiparon en su aprobacion- hubo
un debate realmente importante, a tal punto qugdsla intencion de plebiscitarlo y se
juntaron firmas con ese fin. Eso se debe a qudesnas muy importantes, que van mas
alla de la coyuntura; lo era el marco regulatogbsgctor eléctrico y lo es mucho mas este
del gas natural. ¢Por qué? Porque vamos a reguirisnes que afectan un mercado de
gas muy limitado y disminuido en nuestro pais, ppre podria cambiar en el futuro,
producto de la construccién de la regasificadode plgunas experiencias de exploracion
de hidrocarburos "offshore” y "onshore", particulante de gas. Para eso se hace
necesario contar con un marco regulatorio y norsabecuales serian las normas para
ajustar su comercializacion, transporte, licuefatgi deméas procedimientos.

Nosotros participamos del acuerdo multipartidaeoenergia y no tengo ningun
empacho en decir -porque, ademas, lo voy a hagelapwmositiva- que fue una buena
iniciativa que construimos todos los partidos maft: todos aportamos y renunciamos a
cosas en pos de un acuerdo mas general. Es madpauas pusimos a trabajar -fue el
Unico de los cuatro intentos de acuerdo multipatitdque quedd en pie- hubo un 95% de
coincidencia. La verdad es que estuvo bueno, ponqidamos del 2030 y en varios
eventos -en el Parlatino y en otros- cuando Urugoiapte6 que tenia un acuerdo
multipartidario de energia por el que todos lodighas politicos hicieron renuncias y
aportes y se comprometieron a que cualquiera glexasultado electoral cumplirian con
los lineamientos estratégicos que involucra, laidpidesde el exterior y de los inversores
fue que el sistema politico uruguayo demostrabaumsaden un tema que resulta
estratégico.

El avance que hubo en materia de energias remsviidshe mucho que ver con las
garantias juridicas y las condiciones econdmica®) fambién con la confiabilidad que
brinda un acuerdo marco que todos nos comprometammasitener. Si consideramos que
las inversiones en energia no solo son onerosas egtremadamente perdurables en el
tiempo y que atraviesan varios gobiernos, tenenanco de acuerdo multipartidario sobre
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los "qué" -no sobre los "como”, porque esos logbéste cada Gobierno- constituye una
garantia para este Gobierno, para el préximo ylparsiguientes.

En ese acuerdo multipartidario, cuando hablamacalglenos aspectos juridicos a
mejorar, se hizo referencia a temas tarifariosjeasg debian modificar normas juridicas y
a la necesidad de establecer un marco regulat@ia pl sector del gas. Eso lo

compartimos y se aprobo por unanimidad.



¢, Qué es lo que pasa ahora? Que estamos a metitasleiembre, terminando un
Periodo de Gobierno, y el dia 2 de setiembre iaguesproyecto de ley con el marco
regulatorio del sector del gas; y el dia 3 de sHtie, en ocasion de la comparecencia del
Directorio de Ancap y del sefior Ministro de IndiastEnergia y Mineria a la Comision de
Industria, Energia y Mineria de la Camara por mlatelel déficit de Ancap, el Director
Nacional de Energia pidié concurrir media hora snye habldo de este tema por
aproximadamente veinticinco minutos e, inclusive falguna propuesta de modificacion
al proyecto que recién habia ingresado. En la rsesguiente -porque en aquella el
Ministro y el Directorio de Ancap hicieron referem@xclusivamente al motivo de la
convocatoria-, de la cual no participé, se recibilos empresas concesionarias en el uso
del gas domiciliario: Conecta y Montevideo Gasni&s: una de estas empresas concurrié
con un asesor, el doctor Carlos Delpiazzo, expetedratico en derecho administrativo,
quien formul6 una serie de salvedades y de progsiest correccion, a la vez que plante6
interrogantes sobre la necesidad de aprobar pstddiproyectos en este momento.

No voy a entrar al fondo del asunto, porque paur& estar hablando durante
horas; es tema muy interesante y determinante yauhgy no lo veamos en su real
dimension- para lo que ocurra en el futuro coraslgj es que, ademas de la construccion
de regasificadora, aparece gas natural en la @latafcontinental o en el suelo uruguayo.
Con toda honestidad -todos quienes estan aqui noe@o y saben el respeto con que me
manejo en politica-, a todas luces parece un ppcesarado avanzar en un marco
regulatorio cuando todavia no estan definidos amiidad de elementos -entre ellos, el
Cddigo Aduanero- y hay algunas carencias. Por dgermp se habla del gas natural
comprimido, que se transporta en camiones, 0 aaesta previsto en este proyecto de
ley; eso no puede ser equiparado al transportggsmducto, por lo que deberia funcionar
con otro régimen y otras regulaciones. Se ha haplainbién, del tema tarifario.
Entonces, cuando vemos todas las aristas que peattan en la casuistica de un marco
regulatorio que se afecta de una u otra manerap @mtores activos 0 como actores
reguladores, advertimos que falté informacion yofacuerdo. A ver: vinieron dos
empresas y concurrid durante veinticinco minutoBiggctor Nacional de Energia. Creo
gue en un tema de esta dimension y con esta pvspestaria bueno dar una discusion
mas amplia y escuchar a otros actores que taméi@ridn opinar.

Deciamos que hay incertidumbres. Aca se hablamleesiones, de autorizacion al

Poder Ejecutivo para importar y exportar, pero i@amle algunas caracteristicas porque,



en algunos casos, el gas esta en transito. Enmesteento, en el Parlamento se esta
tratando el Cdodigo Aduanero y me parece importanteocer sus caracteristicas para
avanzar en ese sentido.

Por otro lado, algunos operadores estan mencisnalel proyecto de ley vy, a
nuestro juicio, deberian venir a opinar. Ancap ampinado directamente; solo lo hizo el
Director Nacional de Energia. No opiné UTE, otrtoa@l que se hace referencia en el
proyecto; ni Gas Sayago, la empresa propietarita qdanta regasificadora. No opiné
Gasoducto Cruz del Sur, que es la empresa quedmeydl gasoducto que nos conecta con
Argentina; ni la Ursea, referida en varios asped&sroyecto, como unidad reguladora
en materia de energia. Tampoco opin6 la ADME, ggela el mercado eléctrico, y esto
tiene mucho que ver con el mercado eléctrico. Es, 88 esta hablando inclusive de la
posibilidad de establecer despachos de carga ctdgsacomo respaldo de potencia firme
para todo lo relacionado con el mercado eléctiamo opind el Ministerio de Economia y
Finanzas, cuando también se hace referencia aespaifarios

Ratificamos la importancia de que Uruguay trabpgga lograr un marco
regulatorio del sector de gas natural; lo dijimas e acuerdo multipartidario y lo
reiteramos hoy. Obviamente, preferimos una disousi@s amplia. Es mas: quizas
deberiamos contar con mas tiempo para generariscasidn. Si el Gobierno quisiera
promover algunas instancias de discusion adicienadelusive antes de que termine este
Periodo, nos comprometemos a aceptarlas, con defgenerar un proyecto de ley que
tenga el mismo espiritu que el acuerdo multipartdde energia, de consenso entre todos
los partidos. Creo que en todos existe la mismantatl. Nos falté tiempo, discusion,
recibir algunas opiniones, algunas miradas; né& ffméver algunas situaciones que hoy no
estan contempladas en el proyecto; en suma, ¢eualpoco de profundidad al estudio de
este asunto.

Obviamente que esto es importante. Comprar-timogjuietud de aprobar una ley
en este sentido y de contar con un marco reguatoeero tenemos algunas dudas sobre
este instrumento tal como esta, porque -reitefta fiaformacion y la consulta a algunos
actores. En ese sentido, quizas demos nuestro etgeneral, para manifestar la
importancia de generar un marco regulatorio detosesléctrico, pero no votaremos
ninguno de los articulos, porque entrariamos en diseusion de horas. Por lo que
estuvimos viendo con los coordinadores, no exwigntad de discutir articulo por articulo

y, seguramente, las modificaciones no seran ai@sndid



Reitero: creo que perdemos una oportunidad dezavaodos juntos en un tema
importante que le tocara aplicar a los préximosiggabs. Quizas, con un poco mas de
tiempo y la participacion de otros actores hubiésegenerado un marco regulatorio de
consenso.

Muchas gracias.

SENOR PUIG.-Pido la palabra.

SENOR PRESIDENTE.-Tiene la palabra el sefior Diputado.

SENOR PUIG.- Creo que este proyecto de ley, que avanza enirdefimo servicio
publico actividades esenciales en lo relacionadol@aistribucion y el transporte de gas
natural, va a generar un marco de regulacion yedezas para una actividad estratégica
para cualquier pais como es la energia. En ediososilafios, se ha tratado de dar un
marco de seriedad a un tema de caracter fundameatalno siempre ha ocurrido eso en
nuestro pais. En 1995, se planteaba -sin ningardepregulacion ni analisis serio- que el
cambio de la matriz energética se daria a paria d@roduccion de gas natural argentino
en nuestro pais y que los gasoductos que se @iogicien aquel momento cumplian con
las necesidades para avanzar en ese cambio. Ers@sia, los trabajadores alertdbamos
sobre algunas cosas, entre ellas que a partir gevatizacion de Gas del Estado de
Argentina -una empresa modelo durante décadadeqigecuatro millones de usuarios y
fue practicamente despedazada en los procesosvdézacion a favor de diez grandes
transnacionales en materia de gas- el Estado arget tendria poder de fiscalizacion, no
iba a conocer los stocks de reserva y no se rgalizéas inversiones necesarias para
asegurar el suministro de gas requerido para ehbastecimiento de ese pais, ni para los
gasoductos que se proyectaban hacia Uruguay, €hilemas. Como resultado de esa
pérdida de soberania del Estado argentino, madelldaberse anunciado con mucha
pompa ese cambio de la matriz energética, se agaestn gasoductos que, en realidad,
tenian muy poco gas para transportar. Por ejenipdocontratos industriales que se
desarrollaron eran interrumpibles, lo que genem imuichas veces, durante el periodo
invernal, la industria se viera privada de estelngtible, de esta fuente energética.

Creo que resulta fundamental avanzar en un prap@sempiece a regular esas
caracteristicas en cuanto a la distribucion yagigporte, pero también otras areas, y que
define con absoluta claridad el papel de los ditese actores, publicos y privados.
Seguramente habra que seguir profundizando ersdaigion, pero no cabe duda de que

este avance de la regulacion en materia energeétiaan aspecto fundamental para la



soberania del pais, ya que constituye un marcoimpgrtante que se le intenta dar a la
generacion de energia.

Consideramos que este es un muy buen insumorphgar. Seguramente, luego
habra que definir con mas precision el papel déréea. Pero no cabe duda de que ante
esa oleada desreguladora que vivid nuestro palssetiferentes areas, y también en el
marco energético, hay que dejar paso a un progeet@mpiece a sembrar certezas en este
sentido.

Por lo tanto, nosotros compartimos este proyeeieyy vamos a votarlo.

Gracias, sefor Presidente.

SENOR VARELA NESTIER.- Pido la palabra.

SENOR PRESIDENTE.-Tiene la palabra el sefior Diputado.

SENOR VARELA NESTIER.- Sefior Presidente: no me voy a referir al fondaeehto
gue hoy se esta tratando, porque me siento absanta representado con el informe que
brindé el compafiero Battistoni, pero si quiero n@ra un aspecto que para quienes
integramos la Comision de Industria, Energia y Maneesulta importante destacar.

Esta es una Comision que presenta un empatesestistegrantes. Hace diez afos
que la integro, junto con el sefior Diputado Delgaglsiempre hemos generado un
ambiente muy particular, de respeto por todasgasames, al punto que en circunstancias
en que la bancada del Frente Amplio tuvo sus hitegriantes en Sala y la oposicién no,
demoramos votaciones para no aprovechar una ven@ajastancial y permitir que todos
estuvieran presentes. Ese espiritu siempre se voamtos enorgullecemos de eso y creo
gue explica muchas cosas que sucedieron en estai@oen estos diez afios.

Cuando finalizo el tratamiento de este tema e@olaision, hice referencia a estas
circunstancias y al hecho de que el Frente Ammio, esta situacion, apresuré su
consideracion en la instancia de la primera Candaa la particularidad y la importancia
del proyecto de ley a tratar.

Este no es el final del camino, sefior Presidsitte,apenas el inicio. Seguramente,
muchas de las observaciones que se hicieron en @algusticia, y las opiniones que
falten, seran complementadas en el trabajo deglanda Camara, la de Senadores, pero
para nosotros, al igual que para el Poder Ejegutirad absolutamente imprescindible dar
inicio a este trabajo con rapidez en la primera @ansi comparamos este proyecto de ley
con los aportes que el Partido Colorado hace eprauuesta programatica para estas

elecciones, practicamente contempla el 90% deuo®p establecidos; si, ademas, como



sefalaba el sefior Diputado Delgado -lo que compasti esta en linea con los acuerdos
programéticos que en materia multipartidaria seettn en relacion con el tema
energético -aunque no se entrd en el detalle dadadebia ser el marco regulatorio, sino
en la necesidad de tenerlo-, hay otro punto desicigincia con los partidos que componen
el elenco parlamentario. Seguramente, cuando tevggahalcance el Programa del Partido
Nacional también encontraremos coincidencias, @ofgy muchos puntos con los que
dificilmente podamos discrepar en relacion con alcm regulatorio general del gas que
estamos tratando. Por eso, de alguna forma, tamiménatrevimos a apresurar el
tratamiento.

Es cierto que no recibimos a todas las partes.biBemes cierto que no se
propusieron otros interlocutores. La Comision estalispuesta -como lo saben sus
integrantes- a sesionar en forma extraordinaria glaratamiento de este tema, mas alla de
los dias y horas habituales, a los efectos de lesctmdas las opiniones. Vinieron las dos
empresas vinculadas con el tema del gas y se contta presencia del doctor Delpiazzo
cuyo aporte, tal como sefialaramos todos los imeggale la Comision, fue una vez mas
magistral. El doctor sefialé varios aspectos quéengriamos en el proyecto que hoy
traemos a Sala y establecio una critica sobre ticular que era conflictivo, que ya el
Poder Ejecutivo habia solicitado que se sacarard&lmiento del proyecto, y asi lo
hicimos. En realidad, desde mi punto de vista copl@mos practicamente todas las
observaciones que el doctor Delpiazzo hizo en tai§idén con relacion a este proyecto de
ley.

Por lo tanto, sefior Presidente, quiero sefalarcqneel espiritu con que siempre
hemos trabajado, la bancada del Frente Amplio tenaddecision legitima en cuanto a su
posicion politica, explicitd la necesidad y urgandel tratamiento del tema en la primera
Camara y hoy votamos con la mente y la mano abgmitao siempre para seguir
escuchando las propuestas que, seguramente, s& imaorporar en el Senado, y que
trataremos con la celeridad que corresponde, gue®l proyecto sufre modificaciones y
vuelve a la Camara de Diputados.

A mediados del afio que viene la regasificadoraeoaara a funcionar. La matriz
energética uruguaya dara otro paso mas en calidzmhtydad y en la transformacion
revolucionaria que estd sufriendo en los UltimossafEntonces, es absolutamente
imprescindible contar con un marco regulatorio guiée malas interpretaciones en el

manejo de un nuevo item en la canasta de los ¢iwesgén Uruguay.



Gracias, sefor Presidente.
SENOR BATTISTONI.- Pido la palabra para una aclaracion.
SENOR PRESIDENTE (Pereyra).-Tiene la palabra el sefior Diputado.
SENOR BATTISTONI.- Sefior Presidente: quiero aclarar cuél es la situamn que se
encuentra el tratamiento de este proyecto de leyhtbo un informe en mayoria; no se
presentd. Estamos trabajando sobre el informe mgkepto de ley que envio el Poder
Ejecutivo.

En una segunda intervencion haré alguna observaoid respecto a lo que dijo el
sefior Diputado Puig sobre la importancia de quanak actividades en torno al gas
natural sean declaradas como servicio publico yapaotalmente el procedimiento que
se realiz6 en Comision, tal cual lo expresé el sBifoutado Varela Nestier. Soy sintético
y voy a proponer una forma de votacion para laudiso particular.

Gracias, sefor Presidente.
SENOR PRESIDENTE (Pereyra).-Si no se hace uso de la palabra, se va a vosar si
pasa a la discusion particular.
——Cuarenta y ocho en sesenta y dos: AFIRMATIVA.

En discusion particular.
SENOR DELGADO.- Pido la palabra para fundar el voto
SENOR PRESIDENTE (Pereyra).-Tiene la palabra el sefior Diputado.
SENOR DELGADO.- Sefior Presidente: votamos en general este proykcttey;
coincidimos en la necesidad de un marco regulatprien muchos de los aspectos
involucrados. Quedamos tranquilos con la aclarad@sefior Diputado Varela Nestier en
cuanto a que muchas de las observaciones o prapupst quedaron pendientes en la
Comision tendran la posibilidad de tratarse eneelao; esto nos deja tranquilos porque
es un tema realmente importante y de fondo pasaugiuay en los préximos afos.

En particular, discrepamos con algunos articulos,falta informacion o tenemos
algunas dudas; quizas no sea el mejor momentapalizarlo. Por eso, en vez de discutir
articulo por articulo, preferimos votar en gengrab en particular este proyecto de ley, y
gue después en el Senado se dé otra discusiotrosractores opinando.

SENOR BATTISTONI.- Pido la palabra.
SENOR PRESIDENTE (Pereyra).-Tiene la palabra el sefior Diputado.
SENOR BATTISTONI.- Sefior Presidente: respecto al procedimiento dacidot, que

sera algo tedioso pero es consecuencia de lo q@xprasé sobre cOmo se tratd este



proyecto de ley, mociono para que se vote en deslgpsoyecto de ley, desglosando los
articulos 5°, 13, 18, 26, 27, 34 y 36 -sobre alguraré simplemente una aclaracién verbal
y para otros hay un sustitutivo en la Mesa - yugeisa la lectura.
SENOR PRESIDENTE (Pereyra).- Se va a votar si se acepta el procedimiento
propuesto.
——~Cuarenta y nueve en sesenta y tres: AFIRMATIVA.

En discusion el articulo 5°.
SENOR BATTISTONI.- Pido la palabra.
SENOR PRESIDENTE (Pereyra).-Tiene la palabra el sefior Diputado.
SENOR BATTISTONI.- Sefior Presidente: quiero realizar una modificaciérbal y
agregar al final de su texto "o su exportacion”, tdle manera que quede asi: "La
comercializacion del gas natural consiste en laavda gas natural en territorio aduanero
nacional a distribuidores y grandes consumidomasexportacion”.
SENOR PRESIDENTE (Pereyra).-Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el
ticulo 5°, con las modificaciones realizadas ea Bat el Diputado Battistoni.
——Cuarenta y nueve en sesenta y uno: AFIRMATIVA.

En discusion el articulo 13.
SENOR BATTISTONI.- Pido la palabra.
SENOR PRESIDENTE (Pereyra).-Tiene la palabra el sefior Diputado.
SENOR BATTISTONI.- Sefior Presidente: en la mesa debe haber un tustique,
simplemente, elimina el segundo inciso que empieaa: "Créase la figura de
comercializador”.
SENOR PRESIDENTE (Pereyra).-Léase el sustitutivo del articulo 13 presentado po
los sefiores Diputados Varela Nestier y Battistoni.
——Si no se hace uso de la palabra, se va a votatielilo 13, tal como viene de la
Comision.
——Cero en cincuenta y ocho: NEGATIVA. Unanimidad.

Si no se hace uso de la palabra, se va a vatas#iutivo al articulo 13 presentado
por los sefores Diputados Varela Nestier y Battisto
——Cuarenta y nueve en cincuenta y ocho: AFIRMATIVA

En discusion el articulo 18.
SENOR BATTISTONI.- ¢Me permite, sefior Presidente?

Hemos presentado un sustitutivo de este artiqui® plantea una modificacion en



el tercer inciso.
SENOR PRESIDENTE.- Léase el sustitutivo del articulo 18, presentanfolgs sefiores
Diputados Varela Nestier y Battistoni.
——Si no se hace uso de la palabra, se va a votartiello 18, tal como viene de
Comision.
——Cero en cincuenta y nueve: NEGATIVA. Unanimidad.

Si no se hace uso de la palabra, se va a vasati@llo sustitutivo, presentado por
los sefiores Diputados Varela Nestier y Battistoni.
——Cuarenta y nueve en cincuenta y nueve: AFIRMATIVA

En discusion el articulo 26.
SENOR BATTISTONI.- Pido la palabra.
SENOR PRESIDENTE (Pereyra).-Tiene la palabra el sefior Diputado.
SENOR BATTISTONI.- Sefior Presidente: proponemos eliminar este aticul
SENOR PRESIDENTE (Pereyra).-Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el
ticulo 26.
——=Cero en cincuenta y nueve: NEGATIVA.

En discusion el articulo 27.

Léase el sustitutivo, presentado por el sefiortBifmuVarela Nestier.
——Si no se hace uso de la palabra, se va a votartiello 27, tal como viene de
Comision.
——Cero en sesenta y uno: NEGATIVA. Unanimidad.

Si no se hace uso de la palabra, se va a vosati@llo sustitutivo presentado por
el sefor Diputado Varela Nestier.
——Cuarenta y nueve en sesenta y uno: AFIRMATIVA.

En discusion el articulo 34.
SENOR BATTISTONI.- Pido la palabra.
SENOR PRESIDENTE (Pereyra).-Tiene la palabra el sefior Diputado.
SENOR BATTISTONI.- Sefior Presidente: cabe aclarar que, a partir detémlo, hubo
un cambio en la numeracion de los articulos; destedodos, seguiremos citandolos tal
como aparecen en el proyecto.

Planteamos una modificacion al articulo 34, "liasianes”. La redaccion original
dice: "Facultese al Poder Ejecutivo [...]", y suges la siguiente redaccion: "Facultese a

la Unidad Reguladora de Servicios de Energia y Agueglamentar los requisitos que



deben cumplir las instalaciones receptoras deaasahy otros gases combustibles, con la
finalidad de proteger la seguridad de las persgraeslos bienes, tanto de consumidores
como de la poblacion en general". Es decir que qmemos cambiar solo a quien se
faculta.

Gracias.
SENOR PRESIDENTE (Pereyra).-Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el
ticulo 34, tal como viene de Comision.

(Se vota)
——=Cero en cincuenta y nueve: NEGATIVA.

Se va a votar el articulo 34 con la modificacidoppesta por el sefior Diputado
Battistoni.
——Cuarenta y nueve en cincuenta y nueve: AFIRMATIVA

En discusion el articulo 36. Léase un sustitugpresentado por los sefiores
Diputados Varela Nestier y Battistoni.
——Si no se hace uso de la palabra, se va a votartiello 36 tal como viene de
Comision.
——Cero en sesenta: NEGATIVA. Unanimidad.

Si no se hace uso de la palabra, se va a vasati@llo sustitutivo, presentado por
los sefiores Diputados Varela Nestier y Battistoni.
——Cuarenta y nueve en sesenta: AFIRMATIVA.

Queda aprobado el proyecto y se comunicara abdBena
SENOR BATTISTONI.- jQue se comunique de inmediato!
SENOR PRESIDENTE (Pereyra).-Se va a votar.
——Cuarenta y nueve en cincuenta y siete: NEGATIVA.

(Texto del proyecto aprobado:)



