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SENORA PRESIDENTA (Silvana Pérez Bonavita).- Habiendo nimero, esta abierta
la reunion.

Se pasa a considerar el asunto que figura en primer término del orden del dia:
"Tapabocas inclusivo. (Se establece su uso)".

SENORA REISCH (Nibia).- Antes de comenzar a analizar el proyecto creo que
seria bueno que cada uno de los integrantes de la Comision tuviera la posibilidad de
estudiarlo.

En lo personal, luego de una primera lectura, tengo algunas dudas.

Por ejemplo, el articulo 2° dice lo siguiente: "La reglamentacion establecera el
namero minimo de dispositivos o tapabocas inclusivos con que deberadn contar los
prestadores de servicios, empresas, instituciones o entidades referidas y fijara el monto
de las multas que se aplicaran en caso de incumplimiento de lo establecido". En tal
sentido, tengo algunas dudas -reitero que lei el proyecto muy por arriba-, porque si una
persona utiliza un tapabocas comun puede ser multada pero, ¢,qué pasa si otra no utiliza
ningun tipo de tapaboca?

Por lo tanto, creo que tenemos que leer el proyecto un poco mas a fondo, con mas
detenimiento, a fin de evacuar ese tipo de dudas, ya que tal como lo entiendo, se estaria
incentivando la no utilizacién de tapabocas para evitar la multa. Sin duda, de esa forma
se estaria logrando un efecto contrario al que se persigue en esta situacion.

Por esa razdn, solicito que se aplace la consideracion de este proyecto de ley, a fin
de que podamos leerlo con mas detenimiento y hacer un andlisis de este tema en
particular.

Por supuesto, todos estamos a favor de que las medidas previstas para prevenir el
contagio del Covid-19 sean puestas en practica por la poblacion, pero tengo miedo de
votar algo que tenga el efecto contrario.

SENORA LUSTEMBERG (Cristina).- Coincido con lo manifestado por la diputada
Nibia Reisch en cuanto a la importancia que tienen las medidas implementadas para
prevenir el contagio durante esta pandemia.

Si bien leimos con atencién el proyecto de ley presentado por la sefiora senadora
Asiain, y la discusion que se llevé a cabo en la Cadmara de Senadores, entendemos que
esta iniciativa requiere un estudio mas en profundidad.

Por ejemplo, si bien entendemos que este proyecto de ley -con nuestro equipo
hicimos un resumen- tiene un objetivo compartible, ya que atiende la necesidad de un
conjunto de personas sordas que utilizan como principal medio de comunicacion la
lectura labial, debemos saber que esas personas solo representan el 10 % de la
poblacion sorda, es decir, unas treinta mil personas. Por supuesto, sabemos que todas
las medidas de proteccion son de ayuda en el contexto que estamos viviendo, pero
entendemos que se debe hacer otro abordaje, ya que -como dije- solo el 10 % de la
poblacion sorda utiliza la lectura labial como medio de comunicacién. Por lo tanto, creo
gue deberiamos analizar el tema con mayor profundidad, atendiendo a los comentarios
realizados, por ejemplo, por la presidenta de la Asociacion de Padres y Amigos de Sordos
del Uruguay, la sefiora Adriana Riotorto; ademas, el Comité de Discapacidad del PIT-CNT
ha trabajado mucho con respecto a los temas vinculados a la discapacidad.

Por lo tanto, si bien creo que en el marco de esta pandemia tenemos que legislar
para garantizar las mejores herramientas de proteccién, debemos tener en cuenta que
este proyecto de ley abarca a un bajo porcentaje de la poblacién. Por supuesto, no lo
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estamos minimizando; por el contrario, queremos apoyarlo e implementar un mejor
disefio de técnica y politica legislativa que pueda reglamentarse como una politica publica
de mayor impacto.

SENORA ETCHEVERRY LIMA (Lucia).- Comparto lo planteado por las diputadas
Reisch y Lustemberg.

Nosotros, si bien pudimos analizar el proyecto, no lo hicimos con detenimiento, y se
nos plantearon ciertas dudas con respecto a algunas cuestiones de forma, pero también
de contenido.

En realidad, consideramos que todas las crisis plantean oportunidades, y esta es
una de ellas, sobre todo, porque visibiliza la necesidad de generar mecanismos de
inclusién; de todos modos, junto con eso, hay que garantizar la accesibilidad

Entonces, en primer lugar, debemos considerar el objetivo del proyecto de ley, que
si bien se envié en virtud de la emergencia sanitaria, sabemos que seguira rigiendo. En
ese sentido, debemos tener en cuenta que hay otras areas importantes a considerar. Una
de ellas es garantizar los derechos de esas treinta mil personas sordas que se comunican
a través de la lectura los labios que, segun lo manifestado por la diputada Lustemberg,
constituyen el 10 % de la comunidad sorda, pero teniendo en cuenta la accesibilidad y la
inclusion, también deberiamos garantizar que mas personas sordas tuvieran la posibilidad
de aprender a leer los labios. Ademas, se deberia reconocer el lenguaje de sefias;
sabemos que estamos hablando de una politica publica que trasciende lo que busca este
proyecto, pero quizas es sea la base para que empezar a discutir el tema en profundidad.

Asimismo, razonando en términos de inclusion, accesibilidad y politicas publicas,
debemos pensar en la educacion. En ese sentido, los nifios de educacion inicial y de
primero y segundo afio de primaria -sean sordos, 0 no- que estan aprendiendo a leer y
escribir también deberian aprender a leer los labios y la pronunciacién de las letras y las
palabras.

Pero volviendo al proyecto, a fin de que la implementacion de una buena medida no
se transforme en un obstéculo, quisiéramos poder analizar la iniciativa un poco mas, a fin
de que, ademas de responder a la situacion de emergencia -considerando la continuidad
gue tendra- también contemple una politica de inclusién y accesibilidad. En tal sentido,
me parece importante recabar la opinién de la comunidad sorda.

Ademas, debemos considerar que este tema esta en el tapete debido a la
modificacion de la ley de medios, que restringe el lenguaje de sefias, que es algo muy
importante. Por lo tanto, saludamos que se haya presentado esta iniciativa ya que,
seguramente, va a permitir que esas modificaciones no constituyan un retroceso en
cuanto a los derechos adquiridos.

Por otra parte, en términos de forma, hay otras cuestiones importantes.

Por ejemplo, tal como sefal6 la diputada Reisch, si se establecen sanciones, en el
proyecto deben figurar los montos, como asi también el organismo que llevara a cabo la
fiscalizacion y el que sera el responsable del cobro de las multas. Ademas, hay que
garantizar una gradualidad en caso de que en algunos lugares no se pueda acceder a
este tipo de tapaboca o no se puedan utilizar por razones de seguridad, como en el
ambito de la salud, en donde es necesario cumplir con varios requisitos de bioseguridad.
Asimismo, debemos considerar que el uso de tapaboca no es obligatorio, lo que para la
expansion de la pandemia es peor que lo que se quiere contemplar.
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Por lo tanto, estamos de acuerdo con que el proyecto se analice un poco mas -con
celeridad- y que se le realicen las modificaciones necesarias para que sea posible su
aprobacion.

SENORA LUSTERMBERG (Cristina).- Nosotros estamos de acuerdo con esta
iniciativa, que refiere a una medida o una herramienta puntual, pero quisiéramos
analizarla en mayor profundidad para que pueda implementarse una politica publica que
el estado uruguayo tiene en el debe. Sin duda, se deben garantizar derechos para las
personas de la comunidad sorda, sobre todo, el lenguaje de sefias. En tal sentido, quiero
comentar algo que siempre me resulté muy paradigmatico -lo digo aqui porque creo que
es el este ambito adecuado-: en la legislatura anterior una diputada suplente, que era
sorda, no pudo ingresar a sala por falta de reglamentacion para el ingreso de un
intérprete en lenguaje de sefias.

Por lo tanto, creo que el proyecto requiere un analisis més profundo, ya que la ley de
medios -como dijo la diputada Etcheverry- restringe mucho mas el derecho de las
personas sordas a contar con intérpretes de lenguaje de sefias. De hecho, actualmente
solo el noticiero de un canal de television cuenta con un intérprete, por lo que la
comunidad sorda se ha visto vulnerada en sus derechos. jSi requerira atencion por parte
de nuestro Parlamento todo lo relativo a una politica publica que atienda los derechos de
las personas con discapacidad!

En ese sentido, creo que este tema debe ser analizado con mayor profundidad y no
solo con la celeridad que fue discutido en la otra Camara. Por supuesto, estamos de
acuerdo con que el 10 % de la comunidad sorda sea considerada. Quiero que eso quede
claro; no estamos minimizando la situacion, sino todo lo contrario.

SENORA ETCHEVERRY LIMA (Lucia).- Quiero dejar una constancia.

En virtud de la situacién, creo que podriamos convocar a la comunidad de sordos y
a la senadora Asiain, que fue quien presento la iniciativa.

SENORA LUSTEMBER (Cristina).- También se podria convocar a la Asociacion de
Padres y Amigos de Sordos del Uruguay y al Comité de Discapacidad del PIT-CNT, que
ha trabajado mucho en temas de discapacidad.

Nosotros, cuando fuimos gobierno, avanzamos en medidas para solucionar esta
problematica, pero el Uruguay es consciente de que todavia nos hace falta una politica
publica de Estado sobre discapacidad. No sé si en este marco corresponde.

Concretamente, propongo invitar a la Asociaciéon de Padres y Amigos de Sordos del
Uruguay, no solo porque tienen el conocimiento acumulado de la vivencia, sino también
porque abordan la problematica como una politica publica. Debemos tener en cuenta que
a veces estas iniciativas parlamentarias resuelven la necesidad de algunas personas; lo
mismo nos pasa cuando legislamos por enfermedad. Lo cierto es que esto genera
contradicciones. Uno nunca minimiza el derecho de esas personas, pero debe estar
garantizado por una politica publica de salud. Cuando uno legisla enfermedad por
enfermedad, surgen complicaciones; pensemos sobre cuantas enfermedades podriamos
legislar.

Entonces, lo que hay que garantizar es el derecho y el acceso real a la salud por
parte de todos los ciudadanos, tal como lo prevén la Constitucion de la Republica y la ley
que establece el Sistema Nacional Integrado de Salud.

SENORA PRESIDENTA.- Si todos estamos de acuerdo, en virtud de que ya
tenemos audiencias previstas para esta semana, y teniendo en cuenta la importancia de
este asunto, sugiero hacer las coordinaciones necesarias para recibir el miércoles de la
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semana que viene a la Asociacién de Padres y Amigos de Sordos del Uruguay y a la
sefiora senadora Asiain. Luego, la siguiente semana, podriamos resolver sobre este
proyecto.

(Apoyados)

——Se pasa a considerar el asunto que figura en segundo término del orden del dia:
"Procedimiento diagnodstico de Covid-19. Se solicita al Poder Ejecutivo la remision de la
correspondiente iniciativa a fin de disponer el acceso gratuito a los usuarios".

Nos gustaria escuchar sus comentarios sobre la reunion que mantuvimos con la
delegacion de la Junasa y del Ministerio de Salud Publico para tratar este asunto.

SENORA ETCHEVERRY LIMA (Lucia).- Creo que fue importante la informacion
que volcaron aqui las autoridades.

Ademas, entiendo que la resolucion emitida por el Ministerio de Salud Publica el 27
de abril contempla una parte importante de las peticiones que establecia la minuta de
aspiracion, sobre todo, lo relativo a garantizar efectivamente la realizacién de los tests
con todas las medidas de seguridad, acorde a lo que se recomendaba.

Con respecto a los test, me quedaron algunas dudas que, luego de leer la version
taquigrafica, se mantuvieron. Una de ellas tiene que ver con la consulta que realizo el
sefior diputado Gallo con respecto a la variabilidad de la cantidad de tests. El doctor
Asqueta dijo que tiene que ver con la demanda. Llama la atencion y, sobre todo, genera
interrogantes saber a qué se debe esa demanda si hay una indicacion. Fijense que el
namero sigue siendo sumamente bajo a pesar de las situaciones que tenemos, sobre
todo, en los departamentos de frontera.

De todos modos, saludamos la iniciativa; entendemos que es correcta. Tal vez,
desde el punto de vista comunicacional debi6 reforzarse més, pero fue correctisima la
resolucién que tomo el Ministerio de Salud Publica.

En cuanto a los medicamentos, si bien planteamos la gratuidad, entendemos que es
un adelanto haber establecido un monto maximo de referencia. Sin embargo, estas
medidas deben quedar claras y difundirse publicamente, tal como se hizo la semana
pasada: se firmo el decreto y se difundid.

Por otra parte, en virtud de la sensibilidad existente frente a esta situacién, creemos
gue tal vez el proyecto de ley sobre medicamentos podria dejar de ser una iniciativa legal
y transformarse en una minuta que establezca la complementacion entre publicos y
privados -que podran reintegrarse y hacer los ajustes que corresponda a nivel de la Junta
Nacional de Salud-, que garantice, antes que nada, el acceso a los medicamentos en las
mejores condiciones de seguridad de un nimero importante de poblacion que no deberia
trasladarse publicamente.

En definitiva, la valoracion de la reunién es positiva. Si creemos que quiza la
comunicacion no fue suficiente. Por ejemplo, nos enteramos aca de la resolucion del 27
de abril; no sucedio lo mismo con el decreto. Como decia, en principio surgen algunas
dudas vinculadas a la medida tomada.

SENOR GALLO CANTERA (Luis).- Yo también hago una valoracion positiva de la
concurrencia del presidente de la Junta Nacional de Salud y del director general de la
Salud. Fue muy informativa, sobre todo, porque desconociamos algunos datos; por
ejemplo, el decreto no se difundié adecuadamente.
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De todas maneras, reitero mi preocupacion por que seguimos con guarismos muy
bajos de captacion de pacientes. La meta era realizar mil tests, pero cuando llegamos a
esa cantidad, aplaudimos.

Si bien es muy claro el comunicado en el sentido de que se hacen gratis, de que no
le sale nada a la institucion publica o privada porque se hace cargo el Estado, si yo,
director técnico de una institucion de salud, le digo a mis médicos que para solicitar un
examen de Covid tiene que ver al paciente fulano y después mengano, que luego eso
tiene que ser autorizado por zultano y que recién ahi yo le voy a dar la autorizacion para
hacerlo, obviamente, el tramite se vuelve muy engorroso y merma la cantidad. De
repente, algin médico no tiene la claridad suficiente como para pedir el test y pelear por
que lo hagan.

Entonces, la gratuidad es muy importante, pero también lo es como se lleva
adelante el proceso. Yo soy consciente de que tengo muchos comparieros de trabajo que
solicitan un test de Covid y tienen que hacer mil maravillas para que se realice.

Insisto: el Ministerio tom6 medidas claras e informd que este examen es gratis, pero
es necesario transferir esa voluntad a los directores técnicos de las instituciones para que
la incorporen porque si ponen muchas trabas, sera muy dificil que todos puedan acceder
a hacerse el examen.

Simplemente, quiero recalcar que no me alcanzé con la respuesta que establece
gue falta demanda. No es asi; me parece que lo que falta es la voluntad de las
instituciones de realizar los tests. Y creo que hay un control subliminal en este sentido.

La reunion fue muy positiva, pero en este tema concreto falta seguir difundiendo la
informacion y trabajando indistintamente con las instituciones publicas y privadas a los
efectos de que se hagan test y lleguemos a los mil diarios. Hoy, tenemos reactivos,
hisopos y todas las condiciones necesarias para llegar a esa cantidad de tests, que es el
namero que los matematicos recomiendan hacer.

SENORA LUSTEMBERG (Cristina).- El otro dia recibimos al director general de la
Salud y al presidente de la Junasa. Hoy, si no entiendo mal, debemos decidir si damos
curso a la minuta o no. ¢0 la minuta quedo saldada luego de la comparecencia?

SENORA PRESIDENTA.- Sefiora diputada: queremos saber su opinion luego de
recibir a las autoridades y saber qué tramite le quieren dar a la minuta que presentaron.
¢La quieren dejar sin efecto o no?

SENORA ETCHEVERRY LIMA (Lucia).- Nosotros redactamos la minuta en un
contexto en el que medidas como la gratuidad del test no habian sido tomadas. Es mas:
esa medida se adoptd el mismo dia que nosotros elaboramos la minuta; la presentamos
después por cuestiones de asesoramiento legal. De la medida adoptada con relacion a
los medicamentos nos enteramos luego de tomar la decision de convocar a las
autoridades.

Por estos motivos, creo que debemos cerrar este tema.

Est4 claro que aqui no hubo omisién del Poder Ejecutivo, que tom6é medidas al
respecto, ni del Frente Amplio, que ante la realidad actu6 responsablemente. Entonces,
me gustaria que se hiciera alguna comunicacion al plenario de la Camara aclarando estos
puntos. No sé como se procede en estos casos. Lo que si sé es que quiero quede claro
que el asunto se archiva no porque no se le dé lugar, sino porque hubo respuestas
consistentes, que contemplan en buena medida los planteos que se hicieron. Reitero:
corresponde que cerremos este asunto con algun tipo de documento que corrobore lo
gue hicimos y que esas medidas fueran consideradas.
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SENOR DE MATTOS (Alfredo).- Estoy de acuerdo con que la exposicion que hizo
el presidente de la Junasa fue muy explicativa y abarc6 casi todos los puntos que se
planteaban en la minuta.

Tal vez, se podria elaborar un documento en el que conste que se recibié una
respuesta de la Junasa explicando las medidas que habian adoptado, que contemplan las
observaciones que hicieron quienes presentaron la minuta. Pienso que con eso, quedaria
saldado este asunto.

Por ejemplo, en el norte, en Tacuarembo, tuvimos oportunidad de comprobarlo -fue
Todo Noticias-, porque tuvimos el caso un estudiante que vino de Espafia y estuvo un
mes en Montevideo; acé fue a visitar a los abuelos, tom6 mate, jugé al fatbol, fue a bailar
e hizo de todo un poco -hablamos de un chiquilin-, y sabemos se que tomaron muestras y
se realizaron hisopados, tanto por parte de salud publica como de mutualistas e
instituciones privadas. Por ejemplo, algunos de los abuelos eran socios de MP o el
Hospital Britanico, y sabemos que se tomaron medidas rapidamente; o sea que se esta
cumpliendo, y bien.

Por lo tanto, estoy conforme con el planteo realizado por los diputados, como asi
también con las explicaciones brindadas por las autoridades; ademas, vemos que se esta
actuando de la forma indicada.

Entonces, estoy de acuerdo con que se publigue que ante la minuta de
comunicacion planteada por el Frente Amplio, las autoridades de la Junasa brindaron las
explicaciones correspondientes y que se estan tomando las medidas implementadas.

(Se suspende la toma de la version taquigrafica)
——Continda la sesion.

SENORA LUSTEMBERG (Cristina).- De acuerdo a lo discutido en la Comision,
corresponderia archivar la minuta de comunicacion.

De todos modos, queremos dejar constancia en la version taquigrafica de que en su
oportunidad contamos con la presencia del presidente de la Junasa y del director General
de Salud, quienes respondieron a las preocupaciones planteadas por la bancada del
Frente Amplio con respecto a la gratuidad y la incorporacion en el PIA del test de
deteccion del Covid-19 y, sobre todo, en cuanto a la vacunacion de la gripe a nivel
domiciliario.

SENORA PRESIDENTA.- Se va a votar el archivo del proyecto de ley relativo a:

"Procedimiento diagndstico de Covid-19 (Se solicita al Poder Ejecutivo la remision de la
correspondiente iniciativa a fin de disponer el acceso gratuito a los usuarios)".

(Se vota)
——Cinco por la afirmativa: AFIRMATIVA. Unanimidad.

Se pasa a considerar el asunto que figura en tercer término del orden del
dia:"Voluntad anticipada de recibir tratamiento en caso de consumo abusivo de drogas.
(Normas)".

SENOR GALLO CANTERA (Luis).- Me parece bien que se analice el proyecto,
pero teniendo en cuenta que una cantidad de instituciones van a concurrir a la Comisién
para realizar su aporte con respecto a este, creo que primero -como se hace con todos
los proyectos- deberiamos nutrirnos de toda la informacién y después abocarnos al
estudio del proyecto en general y de cada uno de los articulos. Hago esta propuesta
porque es posible que hoy nos pongamos de acuerdo con respecto a algun articulo y que
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luego los planteos de algunas organizaciones nos lleven a tener que rever la decisién
adoptada.

Entonces, creo que deberiamos recibir, por lo menos, a tres o cuatro delegaciones
antes de comenzar a analizar el proyecto.

SENORA REISCH (Nibia).- Como firmante de este proyecto, estoy de cuerdo con lo
expresado por el diputado Gallo, ya que me parece muy importante recibir a todas las
delegaciones que fueron propuestas por los integrantes de la Comisién para brindar su
punto de vista con respecto al tema, aunque sin perder el ritmo, a fin de seguir
avanzando.

Por otra parte, ademas de recibir a las distintas delegaciones con el fin de avanzar
con ese proyecto, creo que también deberiamos recibir a otras delegaciones que
solicitaron audiencia, ya que debemos tener en cuenta que en breve ingresard la Ley
Urgente Consideracion y otros proyectos de ley.

De todos modos, quiero solicitar a la Comision que no se pierda el ritmo en cuanto a
la convocatoria de las delegaciones que vendran a brindar su aporte con respecto a este
proyecto de ley.

Por ejemplo, tenemos en carpeta recibir a la Comunidad Saludable La Esperanza, y
a los trabajadores de los laboratorios de los hospitales de Mercedes y Dolores.

SENOR DE MATTOS (Alfredo).- Sé que algunas madres y familiares de adictos
han leido este proyecto y tienen interés en venir a dar su opiniébn, que no es muy
favorable.

En tal sentido, voy a recabar los datos de estas personas y se los voy a entregar a
las secretarias de la Comision para que -en caso de que nos dé el tiempo- puedan ser
citadas. Quizas sea interesante recibir a esas personas, ya que tienen hijos o familiares
que atraviesan esa problemética, pero se encuentran en una mala situacién econémica.
Por lo tanto, si bien pueden decidir que su hijo realice un tratamiento, no pueden pagarlo.

Creo que esa es la gran contra que tiene este proyecto, aunque si hacemos
modificaciones en ese sentido, el Poder Ejecutivo tendra que prepararse para recibir a
esa cantidad de esos pobres muchachos que padecen adicciones.

SENORA ETCHEVERRY LIMA (Lucia).- Si es posible, me gustaria saber cuéles
son las delegaciones que seran recibidas por la Comisién.

El diputado De Mattos acaba de plantear que se puede convocar a ese grupo de
madres y familiares de Tacuarembd, pero como ya habiamos dispuesto la convocatoria
de otras delegaciones, quisiera que se hiciera un repaso para realizar rapidamente las
convocatorias. Sé que se iba a convocar a la Sociedad de Psiquiatria del Uruguay y a la
Facultad de Psicologia, pero me gustaria saber cuales son las otras delegaciones.

SENORA SECRETARIA.- Las delegaciones propuestas son las siguientes: la
Sociedad de Psiquiatria del Uruguay; la Sociedad Uruguaya de Psiquiatria de la Infancia
y la Adolescencia; las catedras de Psiquiatria y Psiquiatria Infantil de la Udelar; la
Direccién de Salud Mental del Ministerio de Salud Publica; el Programa de Salud Mental y
Poblaciones Vulnerables de ASSE; la Facultad de Psicologia; la Unidad de Toxicologia
del Hospital de Clinicas y la Junta Nacional de Drogas.

Asimismo, la diputada Reich propuso que se convocara a una psiquiatra que trabaja
con pacientes adictos.

SENORA ETCHEVERRY LIMA (Lucia).- Si es posible, quisiera que también se
convocara a la doctora Susana Grunbaum, quien hasta hace un tiempo fue la directora
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del Portal Amarillo. Se trata de una persona reconocida en la tematica, y me parece
importante contar con su opinién, no solo desde el punto de vista técnico, sino también
teniendo en cuenta la experiencia adquirida durante el tiempo en que estuvo al frente del
Portal Amarillo.

También me gustaria agregar a la lista de invitados a la organizacion Encare, que
tiene una trayectoria larguisima trabajando en el consumo problematico, con distintas
modalidades: tanto en tratamiento ambulatorio como en internacion. En este caso,
podriamos invitar a la sefiora Ana Echeverria o al licenciado Roberto Gallinal.

SENORA PRESIDENTA.- Como son muchas las delegaciones que vamos a recibir,
si estan de acuerdo podriamos preestablecer un tiempo de exposicion para cada
delegacion, por ejemplo de treinta minutos: quince minutos para que realicen su
exposicion y, otros quince, para nuestras consultas y devoluciones. De esa manera, los
miércoles podriamos recibir a cuatro delegaciones.

(Apoyados)

SENORA LUSTEMBERG (Cristina).- Como esta iniciativa toma como antecedente
la Ley N° 18.473 -de voluntad anticipada o testamento vital- y dado que segun la opinién,
el asesoramiento y la experiencia que tenemos la situacion no es la misma, seria bueno
gue tengamos un asesoramiento juridico, mas alla del que cada uno de nosotros posee.
No sé -porgue no es mi expertise- cual es la catedra de la Universidad de la Republica
gue deberiamos consultar para recibir un asesoramiento juridico adecuado

Si estan de acuerdo, podemos proceder en ese sentido.
(Apoyados)

SENORA PRESIDENTA.- En el correr de la semana, la Secretaria nos informara
gué delegaciones han sido citadas para los dias miércoles.

Por otra parte, la Mesa informa que en la carpeta que nos ha entregado la
Secretaria el dia de hoy figuran todos los asuntos entrados, que se van a ir tratando en
las préximas semanas.

Se lee:
PROYECTOS DE LEY

TAPABOCAS INCLUSIVO. Se establece su uso. (C/306/2020. Rep. 126/2020).

Iniciativa: Camara de Senadores.
SOLICITUD DE AUDIENCIA

La Comunidad Saludable La Esperanza- Covipro, solicita audiencia a los efectos de
plantear la situacion de la Policlinica "Silvia Da Luz". (Asunto 146.228).

Trabajadores de los Laboratorios de los Hospitales de las ciudades de Mercedes y

Dolores solicitan audiencia con el fin de realizar planteamientos relativos a su situacién
laboral. (Asunto 146.333).



-9-

EXPOSICIONES MEDIA HORA PREVIA

1.- Exposicion verbal de varios Representantes, realizada en la sesion de Camara
de Representantes de fecha 6 de mayo del corriente afio, referida a la pandemia del
Covid-19. (Asunto 146.158).

2.- Exposicion verbal Representante Gaston Cossia realizada en la sesion de

Camara de Representantes de fecha 12 de mayo del corriente, sobre la situacion
econdmica de la Comision Nacional Honoraria de Zoonosis. (Asunto 146.161).

No habiendo mas asuntos, se levanta la reunion.



