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SENOR PRESIDENTE (Rubén Bacigalupe).- Habiendo ndmero, esta abierta la
reunion.

La Comisién de Ganaderia, Agricultura y Pesca da la bienvenida y agradece la
presencia del ministro de Ganaderia, Agricultura y Pesca, ingeniero agronomo Fernando
Mattos, y de todo el equipo del Ministerio que lo acompaiia.

Creo que esta es la primera vez que recibimos al ministro en esta Comisién de la
Camara de Diputados desde que asumidé su cargo. Si habiamos recibido a otros
representantes del ministerio en alguna oportunidad.

Esta es la comision que trata los temas referidos a su Cartera. Para nosotros es muy
importante que ustedes estén hoy aqui para que los diputados podamos realizar las
consultas necesarias sobre algunos temas puntuales, que figuran en la nota que les
enviamos.

Quiero consultar a los diputados si estdn de acuerdo en dejar para el final el tema
gue es un poco mas complejo, que todavia estd en discusion y en tratamiento en la
Comision, y considerar primero el punto relativo al uso seguro de plaguicidas en zonas
rurales y urbanas; dejariamos el articulo de la rendicion de cuentas que fue desglosado
para el final.

(Apoyados)

——Entonces, empezariamos por el punto relativo al uso de los plaguicidas;
después pasariamos a los restantes temas.

Obviamente, como hacemos siempre, escucharemos la exposicion de los
representantes del ministerio y después, seguramente, los diputados haremos algunas
consultas y apreciaciones.

Tiene la palabra el ministro Mattos.

SENOR MINISTRO DE GANADERIA, AGRICULTURA Y PESCA.- Muchas gracias,
presidente, por la bienvenida. Saludo a los integrantes de la Comisién de Ganaderia,
Agricultura y Pesca de la Camara de Diputados.

Nos acompafa una delegacion que de alguna manera intentara generar informacion
y evacuar las dudas que la Comisién tenga respecto de los temas planteados.

Estoy acompafiado por el subsecretario, ingeniero agronomo Juan Ignacio Buffa; el
presidente de la Comision Honoraria de Desarrollo Apicola, sefior Néstor Causa; por la
Direccion General de la Granja, su director, ingeniero agronomo Nicolas Chiesa y la
doctora Gladys Bagnulo; el director general de Servicios Ganaderos, doctor Diego De
Freitas, y por la Direccibn General de Servicios Agricolas, su director, ingeniero
agronomo Leonardo Olivera, y los ingenieros agronomos Andrea Hagopian y Alex
Hughes.

Estamos compareciendo con mucho gusto en esta instancia para dar nuestra
posicidn con respecto a los temas planteados. Con relacion al punto de los plaguicidas,
no sé si el subsecretario quiere hacer alguna introduccion, y luego pasariamos la palabra
al ingeniero agronomo Leonardo Olivera para que se refiera brevemente al tema v,
después, al ingeniero agronomo Alex Hughes, que es nuestro especialista en productos
fitosanitarios.

SENOR SUBSECRETARIO DE GANADERIA, AGRICULTURA Y PES CA.- Solo
quiero agradecer la oportunidad de estar aca, compartiendo esta instancia con todos
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ustedes. Es realmente un gusto y un gran placer estar aqui. Agradezco este espacio de
intercambio y quedo a las érdenes, como siempre.

SENOR MINISTRO DE GANADERIA, AGRICULTURA Y PESCA.- Solo quiero
acotar que, efectivamente, sin perjuicio de que hemos comparecido ante las Comisiones
de Presupuestos en las distintas instancias de la discusién de la rendicion de cuentas, en
realidad, desde que asumimos, el 28 de junio, esta es la primera vez que estamos ante
esta Comisién, obviamente, siempre con la disposicion de colaborar, contribuir y generar
informacién necesaria para que el Cuerpo pueda deliberar y tomar las decisiones de la
mejor manera posible. Este es un trabajo con el que siempre estamos dispuestos a
contribuir y colaborar.

Si ustedes lo entienden oportuno, damos la palabra al director de Servicios
Agricolas del Ministerio de Ganaderia, Agricultura y Pesca, ingeniero agrénomo Leonardo
Olivera, para que se refiera a los plaguicidas.

SENOR PRESIDENTE.- Adelante.

SENOR OLIVERA (Leonardo).- No sé cuél es la duda o consulta concreta, pero
corresponde decir, en primer lugar, que hoy Uruguay tiene una de las normativas mas
seguras a nivel mundial, con distancias de aplicaciéon de los centros poblados de 300
metros y, en el caso de aplicaciones aéreas, de 500 metros. También tenemos normativa
especifica para zonas con centros educativos, no pudiéndose aplicar estos productos
durante los dias de escuela. Tampoco se pueden aplicar determinados productos; tienen
que ser de categoria 3 y 4, previo pedido y autorizacion del Ministerio para poder realizar
esa aplicacion.

En cuanto al tipo de productos que se utilizan hoy, la Direccion General de Servicios
Agricolas siempre estd evaluando y viendo los productos que se utilizan. Se han
prohibido muchisimos no solo en esta Administracion, sino desde afios anteriores.
Después podra hablar sobre esto en profundidad el director de la Divisibn Control de
Insumos, pero hay un montén de productos que se utilizaban en el pasado y que hoy ya
no estan disponibles; hay otros que estan disponibles, pero de alguna manera se ha
limitado su uso para situaciones muy concretas o bajo determinadas condiciones que no
generen problemas, tanto para el ambiente como para las personas.

Lo que siempre recomendamos desde Servicios Agricolas son las buenas practicas.
Obviamente, cuando no se realiza una buena practica de aplicacion, generalmente, se
dan los accidentes o los problemas, que es lo que se ve en las denuncias. Para que
tengan una idea -después cederé la palabra para hablar de este tema en profundidad-, se
hacen alrededor de 85.000 o 90.000 aplicaciones por afio, y se hacen alrededor de 100
denuncias, de las cuales en la mitad o menos realmente se constata que hay infracciones
y se aplican las sanciones que corresponden. En el otro 50% de las denuncias, cuando
hacemos los andlisis y demas, la verdad es que no se puede constatar ninguna deriva ni
nada por el estilo.

O sea que hay mucho para hacer y mucho para mejorar, pero las cosas se vienen
haciendo bien y se va a continuar trabajando.

Tal vez el director de Control de Insumos de la Direccion General de Servicios
Agricolas puede hacer algunos comentarios para ampliar este tema.

SENOR HUGHES (Alex).- Como bien decia el ingeniero agrénomo Leonardo
Olivera, a nivel de distancias, Uruguay exige una de las distancias mas restrictivas a nivel
mundial: 300 metros para aplicaciones terrestres y 500 metros para aplicaciones aéreas.
Si uno busca en el mundo algo similar, solo encuentra que en algunos Estados de
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Estados Unidos se manejan los 400 metros. En algunas provincias de Argentina también
se manejan distancias que pueden ser, inclusive, muy parecidas a las de Uruguay. Ellos
estan analizando las aplicaciones periurbanas; han hecho mucha experiencia en ese
sentido, con muchisimas jornadas, con todos los actores sociales en cada una de las
ciudades, y han encontrado deriva en aplicaciones terrestres hasta 10 metros y en
aplicaciones aéreas hasta 40 metros. Nosotros estamos hablando de que en Uruguay se
manejan 300 metros y 500 metros desde el limite del dltimo padron suburbano. No
estamos hablando de que se miden los 300 metros desde la mitad del pueblo o de la
ciudad hacia afuera, sino desde el limite del ultimo padron suburbano.

No sé qué otra duda habia.

SENOR PRESIDENTE.- No sé si algtn diputado quiere hacer una consulta sobre
este tema.

SENOR MINISTRO DE GANADERIA, AGRICULTURA Y PESCA.- Si me permite,
presidente, capaz que el ingeniero Hughes nos puede comentar un poco mas en detalle
el proceso de revision de los productos autorizados y cuantos han sido los productos que
se han bajado de lista en los ultimos tiempos. Digo esto para que todos tengamos la
dimension de como trabajamos en ese sentido y como estamos con relacién a los
parametros internacionales.

SENORA HUGHES (Alex).- Con relacion a la prohibicion de productos a nivel
regional, tenemos numeros muy similares a los de Brasil o Argentina. Tenemos mas
productos prohibidos que Chile, por ejemplo. Los ingredientes activos son muy similares
en los distintos paises del Mercosur. Si nos comparamos con Estados Unidos, que tiene
otro tipo de manejo de las prohibiciones -manejan mas que nada la cancelacion de las
empresas; las empresas solicitan en forma autébnoma la cancelacion-, alli hay alrededor
de doce productos totalmente prohibidos. De esos, en Uruguay solo esta vigente el
cyhexatin, que proximamente lo vamos a terminar de prohibir. A nivel regional estamos
con la misma cantidad de productos prohibidos que en Argentina y Brasil.

SENOR REPRESENTANTE LARZABAL NEVES (Nelson).- Agradezco al ministro y
a todos los integrantes de la delegacién su presencia en esta Comision. Pido disculpas
por haber llegado tarde, pero nos costd llegar a esta sala; estuvimos recorriendo
laberintos, bajando y subiendo ascensores. |Disculpen por la llegada tarde. No sé si ya se
hablé del tema. Tanto la Sociedad Apicola Uruguaya como el proyecto proponen la
limitacién y prohibicion de algunos productos. La Sociedad Apicola Uruguaya, cuando
vino a la Comision para expresarse sobre este proyecto, se ha manifestado de acuerdo
con prohibir los productos que tanto en Estados Unidos como en la Unién Europea
estuvieran prohibidos. En especial, hacia hincapié en los perjuicios del glifosato.

El proyecto crea una nueva institucionalidad entre el Ministerio de Ganaderia,
Agricultura y Pesca, el Ministerio de Ambiente, el Ministerio de Salud Publica y otro
organismo que no recuerdo cudl es, pero habria que ver si esas cosas -mas alla del
propio proyecto- se pueden hacer. Si bien la responsabilidad final es del Ministerio de
Ganaderia, Agricultura y Pesca en cuanto a habilitar o no ese producto, queremos saber
si se estaba haciendo ese tipo de coordinaciones o si se pensaba hacer con los otros
ministerios que tienen algo que ver en la materia.

Me gustaria saber qué piensan en el caso concreto del glifosato, que es uno de los
agroquimicos muy cuestionados por estar involucrado en algunas limitaciones que hemos
tenido en los ultimos afos para la exportacion de miel.
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SENOR HUGHES (Alex).- Yo participo como delegado en la Comisién Honoraria de
Desarrollo Apicola y estamos trabajando junto con el sefior Néstor Causa en todo lo que
son productos que tengan peligrosidad en el componente abejas.

Uruguay, con respecto a muchos paises de la region -inclusive, con respecto a
Estados Unidos-, en lo que es neonicotinoides y clorpirifos, tiene una reglamentacion
mucho mas restrictiva de la que maneja Estados Unidos. Nosotros tenemos prohibida la
aplicacién de estos productos en cultivos que tienen requerimientos de polinizacion
exclusiva como son los frutales de pepita y frutales de carozo. Ademas, en todo lo que
son cultivos atractivos para las abejas, estd prohibida su aplicacién desde una semana a
diez dias antes de la floracién, y durante la floracién. Son los productos mas cuestionados
en Europa. Ademas, todos estos productos estan bajo receta profesional. Es decir, tiene
que haber una receta de un ingeniero agronomo que indique para qué y en qué momento
va a usar el producto.

Con respecto al glifosato, como saben, la abeja es un monitor de lo que pasa en el
ambiente. Las abejas que estan en las zonas agricolas, evidentemente, todo producto de
la colmena va a tener glifosato. En todas las regiones del mundo en las que se usa
glifosato, las abejas que estan en la zona tienen presencia de este herbicida. Lo que
hacen es mezclar las mieles en lugares donde no hay glifosato y llegan a los valores para
lograr las exportaciones. En ese tema, el sefior Néstor Causa puede ser mas extensivo
que yo.

En cuanto a la renovacion de los productos fitosanitarios que se esta llevando
adelante a partir de la nueva Administracion, se les estd haciendo un analisis de riesgo
usando el modelo estadounidense Bee- Rex. Un producto que sea peligroso no implica
gue sea riesgoso para las abejas. A veces, por las dosis que se aplican a los productos,
estos pueden terminar en un bajo riesgo y son aceptados para su uso en los distintos
cultivos. Todas las renovaciones que estan surgiendo ahora, asi como los registros
nuevos, llevan un analisis de riesgo por el modelo Bee- Rex para calcular las
exposiciones de las abejas.

SENOR CAUSA (Néstor).- Como dijo bien claro el ingeniero agronomo Hughes,
venimos trabajando en forma conjunta en el tema de los agroquimicos porque, sin duda,
ha generado situaciones conflictivas a nivel del territorio. Sin duda, el tema comercial
generado por el glifosato ha sido algo mas que se ha presentado en este proceso o en
este camino. Particularmente, la situacibn que mas complejiza el manejo de estas
situaciones es la siguiente. Si miramos el mapa de Uruguay con la ubicacion de las
colmenas -Digegra hace muy poco tiempo public6 un mapa en el que estan dispuestos
todos los apiarios-, podremos ver que el mayor desarrollo de la apicultura coincide con
aguellos departamentos en los que hay mayor concentracién de agricultura. Es algo que
parece paraddjico pero, a nivel del mundo, ha ocurrido asi. Generalmente, la apicultura se
ha desarrollado donde hay presencia y rotacion de cultivos.

Parto de la base de que también soy apicultor desde hace mas de treinta afios. Vivo
en Palmitas, departamento de Soriano, y estoy rodeado de agricultura. Sin duda, los
apicultores reclaman por el problema comercial, pero hay que entender también que el
sistema de produccién actual tiene al glifosato como la herramienta para trabajar y
producir.

Ademas, si uno mira el contexto de los demas herbicidas ve las complejidades que
tienen las demas moléculas. Por lo tanto, creo que este es un proceso que se va a ir
dando lentamente y que iran apareciendo nuevas herramientas que nos permitiran
generar esa coexistencia y convivencia.
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Reitero que estamos trabajando con la Direccion General de Servicios Agricolas
intentando entre todos de encontrar la mejor solucion a los problemas. La coexistencia de
la apicultura con la agricultura es uno de los desafios de este Ministerio.

SENOR REPRESENTANTE LARZABAL NEVES (Nelson).- Quiero conocer la
posicién concreta del Ministerio de Ganaderia, Agricultura y Pesca sobre el proyecto
relativo al uso seguro de plaguicidas en las zonas rurales y urbanas. Me gustaria saber si
el Ministerio tiene una posicién concreta sobre este proyecto de ley, si estdn de acuerdo o
no. Lo pregunto porque nosotros lo estamos considerando y nos faltaba la posicion del
Ministerio. Quiero saber si hay acuerdo o modificaciones para introducir.

Me interesa conocer si en lo global habria acuerdo en aprobar un proyecto con estas
caracteristicas o si el Ministerio entiende que no seria necesario. Esa seria la pregunta
concreta.

SENOR REPRESENTANTE MORENO (Juan).- Luego de haber evaluado vy
escuchado lo que se dijo aqui, nos quedan algunas consultas; evidentemente, hay que
seguir avanzando. Ya todo ha quedado claramente plasmado por los técnicos, pero
quiero consultar si hoy, ante la presencia de un Ministerio de Ambiente, se ha podido
avanzar, sobre todo, en un tema que toca este proyecto, es decir, los envases. Quiero
saber si hay algun avance en cuanto a su uso. La verdadera preocupacion que me surge
al leer el proyecto es si se van a seguir viendo bidones o frascos que pertenecian al
agroquimico para tomar agua en las casas. Hemos visto en zonas marginadas ese tipo
de bidones para acarrear agua. Se trata de una consulta por fuera del proyecto, pero
luego de leerlo, quiero saber si hay algun avance junto con el Ministerio de Ambiente,
aungue creo que si.

SENOR OLIVERA (Leonardo).- Quiero cerrar lo comentado por el ingeniero
agronomo Hughes en cuanto al glifosato o los polinizadores.

Uruguay es uno de los pocos paises que tiene prohibido el fitronil, que en Argentina
esta disponible para aplicaciones para el control de las hormigas. Uruguay lo prohibié en
2016. Tiene formulaciones que son como cebos. Por lo tanto, la concentracion es muy
baja y se usa en muy poquita cantidad por hectarea. Eso ha hecho que practicamente no
haya mas problemas con el uso de este producto, salvo que pueda ingresar de
contrabando.

El sefior diputado habl6 sobre la interaccion con el Ministerio de Salud Publica y
demas organismos. Al respecto, debo decir que el afio pasado tuvimos una reunion con la
gente que maneja los productos domisanitarios, que es el uso que muchas personas les
dan en las viviendas. Paradojicamente, lo tienen permitido. Nosotros lo prohibimos desde
2016 para la agricultura entendiendo que podia causar perjuicios, asi como otros
productos que estan bajo receta como el clorpirifos, etcétera. Sin embargo, se siguen
utilizando como productos domisanitarios. Muchas veces, quien va a comprarlos no tiene
estas consideraciones. Estamos avanzando y viendo si podemos evitar que sigan
disponibles. Ellos se basan en otras normas del Mercosur que dicen que no tienen
limitaciones para que esté disponible. Entonces muchas veces la agricultura ya avanzé
hace cuatro o cinco afos y todavia a veces en la ciudad no se avanzé tanto.

Hoy hablaba de las denuncias en general -85.100-, pero de las que corresponden a
abejas, particularmente, y a muertes de colmenas el afio pasado, yo pedi que cada
denuncia por el tema de abejas se me informara rapidamente para tomar conocimiento en
persona, porque me parecia que debia entender si realmente eran denuncias que
suponian mortandad, y ademas tener la experiencia de un técnico. Por eso participo
Néstor Causa de las primeras denuncias para ir a ver como hacia la gente del Ministerio
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la evaluacion, porque muchas veces uno lo hace como técnico agrénomo, pero hay que
tener la consideracion de alguien que es colmenero para poder analizar la situacion.

Lamentablemente, muchas veces las muertes de abejas que son denunciadas se
producen de forma intencional, porque hay un vecino o alguien a quien le molestan las
colmenas y, por una razon u otra, termina aplicando el producto, sabiendo que va a
causar la muerte de la colmena; otras si son malas practicas de uso de insecticidas, pero
no es lo normal que el agricultor use productos en el momento en que no puede hacerlo
porque, como decia Alex Hughes, debe tener el aval o la receta de un ingeniero
agronomo que recomiende la aplicacion pero, ademas, debe hacerla bajo condiciones de
viento o deriva para que se lleve adelante.

Con respecto a los envases, estamos trabajando con el Ministerio de Ambiente. Nos
preocupa mucho una situacion que tenemos hoy con el manejo de los envases que
andan en el 35% de reciclado: de lo que llega a CampoLimpio, esos son los nimeros que
venian de administraciones anteriores. Nos parece insuficiente y hay que trabajar al
respecto. En ese sentido, hemos tenido varias reuniones con CampoLimpio, entendiendo
los fundamentos de por qué ocurre eso; en la ultima participamos con el ministro Mattos y
también con el ministro de Ambiente Adrian Pefia en la Asociacion Rural de Soriano. Alli
se manifestd la preocupacion por parte de los productores de aumentar esa capacidad o
tener mas facilidades para poder recolectar los envases.

Actualmente estamos trabajando, luego de unas reuniones que tuvimos con el
director Eduardo Andrés del Ministerio de Ambiente, en empezar a superar por lo menos
estas limitantes, por dos razones: cuales son las argumentaciones de CampoLimpio y
cudles las de los productores en cuanto a por qué les cuesta llevar los envases, mas alla
de que muchas veces los lavan y quedan con el triple lavado, lo que ya disminuye el
riesgo de contaminacién porque con ese lavado se cubre mas de un noventa por ciento:
gueda muy poquito producto en el bidon

Ahora, entendemos que hay algo que estd faltando y estamos trabajando para
mejorarlo, Reitero: nos parece insuficiente un 35 %, deberiamos rapidamente acercarnos
por lo menos a un 50 % para después seguir avanzando.

SENOR SUBSECRETARIO DE GANADERIA, AGRICULTURA Y PES CA.- Con
respecto a la pregunta concreta sobre el proyecto, voy a hacer algunas consideraciones.

Primero, saludo la iniciativa de plantear este tema en este &mbito. Me parece que
€s0 es sumamente importante y valioso para dar una discusién seria. Eso es lo primero
gue queremos puntualizar desde el Ministerio.

Por otro lado, uno recorre el proyecto en si y, como ustedes habran visto, el
Ministerio ya esta ejecutando, realizando y llevando adelante varias dimensiones de las
que estan alli planteadas. Por lo tanto, entendemos que algunos de los aspectos que
estan planteados en este proyecto son acciones en las que hay que profundizar o
comunicar de mejor manera. El proyecto plantea algunas aristas bien interesantes que
me parece que hay que rescatar y potenciar en esto de trabajar en conjunto con otros
ministerios. Se habla de conciencia agropecuaria. Ustedes habran visto que la normativa
gue tiene el Uruguay con respecto a la aplicacion y habilitacion de agroquimicos es del
primer mundo, pero no esta exenta de ajustes o posibles mejoras y de estar sujeta a la
discusion publica. Eso nos parece importante, porque aca estamos utilizando
agroquimicos para producir alimentos, y hay que actuar con la conciencia que esa
actividad merece. Por lo tanto, creemos que es muy importante la dimension de generar
conciencia publica y apelar a uno de los conceptos que el director Olivera menciond: las
buenas practicas.
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Acé los productos son instrumentos y como tales no estan definidos per se como
buenos y malos: el Ministerio hace un andlisis pormenorizado de cuales son los
instrumentos que se pueden usar. Por lo tanto, hay que poner foco en como los usamos,
en coOmo implementamos esto y apelar, en un proceso de educacion, de extension y de
capacitacion, a las buenas précticas agricolas que, en definitiva, lo que hacen es utilizar
estos instrumentos de la mejor manera para que sea con el minimo impacto posible en el
ambiente. Entendemos que esa dimension del proyecto de ley es bien importante: somos
conscientes como Ministerio de que tenemos que potenciarla, que dentro de la unidad de
servicios agricolas -que es la unidad que permite o hace el andlisis de riesgo para
habilitar el uso de agroquimicos- la tenemos que amplificar de alguna manera.
Consideramos que esta es una dimension positiva y que, mas alla de plasmarla en un
eventual proyecto de ley, debemos trabajar todos en ella.

En este marco de trabajo, el Ministerio de Ganaderia, Agricultura y Pesca tiene un
permanente relacionamiento con el Ministerio de Ambiente. De hecho, tenemos
comisiones de trabajo y se van a generar espacios de trabajo conjuntos plasmados en
algunos convenios. Este tema ha sido objeto de discusion con el Ministerio de Ambiente y
es parte de la rutina de trabajo. Creemos que eso hay que destacarlo, mas alla de la
creacion de esa institucionalidad superior que plantea el proyecto con los Ministerios de
Ambiente, Salud Publica y Ganaderia, Agricultura y Pesca. Este es un trabajo que, de
hecho, ya se esté realizando junto con el Ministerio de Ambiente. Nos parece saludable y
positivo que asi suceda, porgue la dimension ambiental esta intimamente relacionada con
la dimension productiva; no la podemos disociar. En ese sentido, tenemos que integrar la
eventual tensidn que se genera entre estos dos Ministerios; es saludable que exista y que
se procese de manera bien informada.

Finalmente, hemos estado hablando de agroquimicos, eventuales habilitaciones y
demas. En ese sentido, creo que hay otro aspecto muy importante que hay que
mencionar, liderado por servicios agricolas: el monitoreo de las aplicaciones de
agroquimicos en forma remota. Ese es un proyecto muy interesante, una politica de
Estado que se empezd hace cuatro o cinco afios y que hemos decidido continuar.
Entendemos que el monitoreo de las aplicaciones con agroquimicos, a través de
sensores remotos, constituye una herramienta fundamental para dar cuenta, primero, de
lo que el sector hace. Como ya manifesté Olivera, tenemos muy pocas denuncias
asociadas a las malas practicas. Debemos insistir mucho en que es bueno y saludable
gue aparezcan denuncias y que Servicios Agricolas del Ministerio de Ganaderia,
Agricultura y Pesca esté respondiendo a esas inquietudes publicas. Nos parece que eso
es saludable y tenemos que estimularlo. Este instrumento del monitoreo remoto es muy
importante en este proceso de dar cuenta al resto de la sociedad de como hacemos las
cosas, porque ahi es donde esta la principal falencia que tenemos como sector en
general y en la agricultura en particular. No hemos podido contar de manera eficaz la
forma de hacer las cosas, y sobre todo la motivacion de los productores. Hay actores que
estan plenamente involucrados en la conservaciéon y en las buenas practicas, y son los
propios productores. Ellos viven en el medio rural y, por lo tanto, son los que estan en
primera fila para hacer las cosas de la mejor manera posible. {Que tenemos que
contribuir con capacitacion? Si. ¢, Con informacion? Si. ¢ Con herramientas como esta que
estamos desarrollando del monitoreo remoto de agroquimicos? También. En ese sentido,
compartimos el espiritu del planteo del proyecto y una serie de iniciativas que estén
expresadas alli. De hecho, como ustedes vieron, las estamos llevando adelante, pero
entendemos que no es necesario plasmarlas en un eventual proyecto de ley.

SENOR MINISTRO DE GANADERIA, AGRICULTURA Y PESCA.- Para profundizar
en alguno de los aspectos que abordé el sefior subsecretario, le pedimos a Leonardo
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Olivera que nos explique con respecto a la capacitacion de los aplicadores y el control del
carné del manipulador. Me parece que ese es un aspecto muy importante que hace a
estas buenas practicas y a las exigencias y los controles que existen. También le
pedimos que ejemplifique cémo funciona el monitoreo a distancia de las aplicaciones,
para que explique a los legisladores como es el funcionamiento del sistema en forma
resumida y tengan una dimension exacta de las precauciones y de las exigencias que les
estamos imponiendo a los propios aplicadores, inclusive teniendo en cuenta las alertas
gue se generan para las proximidades de las colmenas, los cursos de agua, los centros
urbanos o las escuelas. Me parece que seria una buena ilustracion para que se tenga
una idea del trabajo que se viene realizando.

SENOR OLIVERA (Leonardo).- El sistema tiene varias partes importantes. La
primera es la de los cursos. Hace mucho tiempo que se vienen haciendo, pero hemos
puesto especial énfasis ahi por varias razones. Primero, el Ministerio esta en contacto
con la gente que usa los productos. Eso genera el primer vinculo de confianza y también
trasmite cuales son los problemas que después se terminan dando a nivel de campo,
generalmente por una mala practica, por desconocimiento, por no saber. El curso hoy
tiene dos dias y medio y es para los operarios, basicamente las personas que van a estar
manipulando los productos y manejando el equipo aplicador. En estos dos dias y medio
se hace que conozcan la normativa hoy vigente, que puede haber tenido algin cambio en
los dltimos tiempos; eso es importante.

Lo segundo es como cuidarse ellos, qué equipos de proteccion deben usar, qué tipo
de productos pueden ser mads 0 menos riesgosos para el operario. También se les
ensefia cudles son las condiciones en las que no deben aplicar, por ejemplo si hay viento
con un tamafio de gota muy chico para que no haya deriva. La normativa explica a qué
distancia de un curso de agua pueden aplicar, a qué distancia de un centro poblado, qué
dias pueden aplicar si hay un centro educativo y qué tipo de productos. Muchas veces,
quien recomienda la aplicacién es un agrénomo y quien va a aplicar no conoce esto, por
lo que nos parece bien importante que lo conozca. Este afio también anexamos las
nuevas tecnologias de aplicacion. Hay nuevas tecnologias de cultivo que requieren de un
conocimiento especial para aplicar en ese tipo de cultivos. | Esto también fue agregado
este afio, como en los paises del primer mundo que tienen todo este conocimiento.

Al final se hace una evaluacién en la que el operario hace un examen préctico y
tedrico de lo que vio a lo largo de los dos dias y medio, y aprueba o no en funcién de lo
que responda. Esto le permite obtener un carné que lo habilita para aplicar, que tiene una
duracién de cuatro afios. A su vez, esto va atado con la otra parte, que es el proyecto
GMA (Gestion y Monitoreo de Aplicaciones de agroquimicos), que ya lleva tres afios, y
que lo que hace es que la gente del Ministerio habilite el equipo aplicador. ¢Como lo
habilita? Viendo que funcione correctamente, que tenga el carné del operario, o sea, que
quien maneje ese aplicador esté habilitado por el Ministerio y se encuentre al dia.
Ademés, debe tener un sistema satelital. En este sentido, pediria que el ingeniero Hughes
explicara como funciona en detalle.

SENOR HUGHES (Alex).- Es un sistema de monitoreo que tiene un dispositivo que
va en el equipo; ese dispositivo envia informacion; el aplicador ve en tiempo real las
zonas buffer de centros urbanos, centros educativos y cursos de agua. La idea es incluir
también la ubicacién de las colmenas, lo que se hara en poco tiempo mas.

Ese equipo tiene configurado sistemas de alarma. Cuando el equipo arrima su ala a
una de estas zonas buffer, suena una alarma y debe cambiar el rumbo de la aplicacién.

En el afio 2019 se comenz0 con treinta equipos, y este afio se va a incrementar en
sesenta mas. La idea es ir tratando que este sistema, como un manejo sostenible de lo
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fitosanitario -como decia muy bien Leonardo Olivera-, pueda implementarse en la mayor
cantidad de aplicadores posibles, pero que cada uno de ellos pueda tener en tiempo real
las zonas buffer.

El sistema también triangula tres estaciones experimentales. El aplicador en tiempo
real tiene las condiciones de temperatura, de humedad y de viento y, entonces, va a
poder decidir si la aplicacion se puede realizar o no.

Toda esa informacién es colectada; nosotros la recibimos e informamos los eventos
de conflictos. Llamamos al aplicador cuando hay algun conflicto, porque hizo una
aplicacion en una zona cercana a un curso de agua o se acercO demasiado a un centro
poblado, y se le apercibe que esta haciendo una mala aplicacion. De todas maneras, en
780.000 hectéreas que llevamos monitoreadas, solamente en el 1 % de esas aplicaciones
tuvimos conflictos; o sea que es un sistema que, de imponerse, va a dar transparencia a
la sociedad en general.

SENOR OLIVERA (Leonardo).- Como Ultimo comentario quiero decir que hay que
preparar al operario, porque entendemos que las malas practicas son las que generan los
problemas. Creemos que con el conocimiento de los productos, con los momentos de
aplicacion, las dosis y con un equipo que realmente esté funcionando correctamente, que
no tenga problemas y que esté auditado y chequeado por el Ministerio, deberian disminuir
mucho los problemas que si bien son pocos, existen. Pensamos que eso también va a
disminuir la cantidad de denuncias o de derivas que se puedan dar.

De cualquier manera, como se mencionaba, hay accidentes. Ahora, no porque
alguien maneje mal se van a prohibir todos los autos. Del mismo modo, nosotros
entendemos que teniendo en cuenta la mayoria de las cosas que ocurren, y el volumen
de aplicaciones que se dan, realmente son muy pocos los accidentes. La idea es bajarlos
a un nivel minimo, pero quizés el cero sea un tanto utopico.

SENOR REPRESENTANTE LARZABAL NEVES (Nelson).- ¢Cuéntos aplicadores
hay registrados?

SENOR HUGHES (Alex).- ¢Equipos aplicadores o aplicadores profesionales?
SENOR REPRESENTANTE LARZABAL NEVES (Nelson).- Las dos cosas.

SENOR HUGUES (Alex).- Hay aproximadamente mil doscientos equipos.
Aplicadores profesionales en realidad son mas, porque cuando hacen los cursos no
solamente lo hace el aplicador sino también el auxiliar, el que prepara el caldo del
producto, digamos. Aproximadamente debe haber unos mil seiscientos o mil setecientos
aplicadores habilitados. La idea es publicarlos en la pagina web a partir de ahora para
gue todo el mundo conozca quiénes son.

SENOR REPRESENTANTE MENENDEZ (Rafael).- Muchas gracias por la
presencia del sefior ministro y de todo el equipo.

Tengo una duda. Quisiera saber si cuando habla de aplicadores se refiere a
personas que realizan la tarea o0 a equipamiento, y si fuera el caso del equipamiento, si
incluye aéreos y terrestres.

SENOR HUGHES (Alex).- Son mil doscientos equipos aéreos y terrestres.
SENOR REPRESENTANTE MENENDEZ (Rafael).- Muchas gracias.

Yo entiendo que hay un control de las aplicaciones bastante estricto. Me quedé con
un comentario del ingeniero Olivera en el sentido de que esta prohibido el Fipronil.
Entiendo que es para aplicaciones aéreas, porque en medicina veterinaria v,
concretamente, en el combate a la garrapata, debe ser uno de los productos mas
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utilizados, més aun en aquellos lugares donde la garrapata es endémica, como en el
norte del pais, sobre todo en los predios forestales. Entiendo que si estd prohibido se
refiere Gnicamente al uso agricola.

SENOR OLIVERA (Leonardo).- Exactamente.

SENOR REPRESENTANTE MENENDEZ (Rafael).- Me parece muy correcto en
cuanto al control, pero entiendo que para el Ministerio es relativamente facil detectar la
causalidad inmediata, es decir, una averia, por ejemplo, donde a alguien se le quema el
cultivo o un accidente con determinado producto por derrame o por lo que fuera. En ese
sentido, la pregunta concreta es si hay algun estudio o si el Ministerio participa de los
estudios sobre los efectos a largo plazo de este tipo de agroquimicos que se utilizan en
agricultura, con la Universidad de la Republica, con el Ministerio de Salud Publica o con
alguna otra institucion, en el entendido de que son estudios mas complejos, donde
muchas veces la causalidad o la relacién entre la aplicacion no es tan directa y puede
estar -como quien dice- volando bajo la linea del radar algun tipo de afecciones
relacionadas con la exposicion continua a este tipo de agroquimicos.

SENOR REPRESENTANTE TINAGLINI (Gabriel).- Muy buenos dias. Es un gusto
recibir al ministro, al subsecretario y a todo el equipo.

Estuvo muy buena esta participacion porque, precisamente, iba apuntando a esas
medidas, ya que sabemos que todas las colmenas estdn georreferenciadas. También
conociamos la otra pata, que era la georreferenciacién de las aplicaciones que, como
entiendo, es en tiempo real. La pregunta es -sabemos lo que significan los adelantos
tecnoldgicos- si es posible que el sistema también incorpore qué aplicacion se va a hacer
y si estd previsto un estimativo. Sabemos que es muy complejo hacerlo si llueve;
depende del clima, pero seria bueno que la alerta no se haga después para mitigar, sino
antes, para prevenir.

No sé si entiende la pregunta. Quisiera saber si puede quedar establecido algun
mecanismo de alarma previo, teniendo las dos puntas, y qué principio activo se va a
aplicar para prevenir al apicultor y que este diga: puedo moverlas o puedo sacarlas -sé
que es dificil-, pero por lo menos estoy advertido de que en tal lugar va a haber tal
aplicacion, con tal producto y con qué tipo de aplicacion, porque sabemos lo que significa
el tema aéreo y el tema terrestre.

También hay muchos productos que son vendidos bajo receta. Esto lo atamos a la
tercera pata, que es el Plan de Uso y Manejo Responsable del Suelo. Creo que ahi se
cierra un circulo interesante, que por lo menos vamos ajustando y previniendo todo lo que
es el impacto de esas aplicaciones.

SENOR OLIVERA (Leonardo).- Queria aclarar algo.

El Fipronil esta prohibido para aplicaciones aéreas y terrestres; esta prohibido para
todo tipo de aplicaciones fitosanitarias. Lo que se usa en forestales, por ejemplo, que
muchas veces se hace con drones, son granulados, y no tienen efectos en las abejas. Me
parece que ese es un dato importante que quede bien claro.

SENOR HUGHES (Alex).- Con respecto al registro de los productos que se aplican,
el sistema prevé que deban registrarse con posterioridad a la aplicacion, pero al tener el
sistema de monitoreo, el aplicador puede saber de antemano donde va a aplicar y puede
dar aviso a los apicultores de que va a haber una aplicacién. Reitero que el registro de la
aplicacion es posterior, no anterior.

Con relacion a los productos, en las etiquetas hay advertencias con respecto a la
toxicidad para las abejas. Como les decia hoy, se esta incorporando la evaluacion de
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riesgo en renovaciones y en productos nuevos. Cuando hay un cultivo atractivo,
especialmente en las recomendaciones de uso, en las etiquetas, se especifica qué debe
hacer el aplicador, si puede hacer un aplicacién en forma nocturna, de tardecita o en la
mafiana, cuando el producto tiene poca residualidad, o si el producto es de mayor
residualidad y no lo va a poder aplicar en floracion. Ese tipo de informacion esta en las
etiquetas de los productos.

En cuanto a los estudios, en las etiquetas de los productos fitosanitarios solamente
tenemos la toxicidad aguda, la de corto plazo. No hay ninguna referencia sobre la
toxicidad a largo plazo. Eso es porque hubo un decreto que dej6 a los fitosanitarios fuera
del Sistema Globalmente Armonizado de Clasificacion y Etiquetado de Productos
Quimicos. La idea ahora es poder incorporar a los fitosanitarios bajo ese sistema y todo lo
que es toxicidad crénica va a poder reflejarse, tanto en lo que es salud humana como
organismos no objetivos.

SENOR REPRESENTANTE MENENDEZ (Rafael).- Méas alla de las etiquetas y lo
gue esté especificado en ellas, la pregunta es si existe algun estudio en el cual el
Ministerio esté participando con relacion a la toxicidad de tipo cronico.

SENOR HUGHES (Alex).- EI Ministerio no esta participando. Sabemos que hay
instituciones que si estan haciendo estudios de toxicidad crénica. Nosotros participamos
en algunos proyectos en la medicion de fitosanitarios en agua y en abejas pero, a la hora
de evaluar los productos, cuando se van a registrar se consideran todos los que son
toxicidades cronicas.

SENOR REPRESENTANTE LARZABAL NEVES (Nelson).- Una apreciacion muy
pequefia. Hay treinta equipos monitoreados; segun entendi se van a aumentar a noventa,
porgue se van a agregar sesenta mas, pero la cantidad de equipos registrados es de mil
doscientos, 0 sea que en porcentaje no se estaria llegando ni a un 10 % de los equipos
con monitoreo. Simplemente queria dejar esa apreciacion planteada para tener en
cuenta.

SENOR OLIVERA (Leonardo).- Eso es asi. La idea es ir creciendo, pero también
muchos de los otros equipos que estan registrados son de productores, o sea que no
significa el area. Muchas veces, las empresas que se registran son las que hacen
Servicios y a nosotros nos preocupan mas, porque circulan por las rutas, porque se
dedican a hacer servicios, por lo que, probablemente, un equipo de estos que esta
registrado con un monitoreo haga muchisimas méas hectareas que uno de los otros.
Entonces, eso no necesariamente implica que el area que se aplica con esos productos
sea relativa al numero de equipos. La idea es que en el futuro todas estas personas que
circulen y que brinden servicios estén habilitadas -obviamente que eso lleva un proceso y
otra instancia para que pase a la obligatoriedad- y cumplan con todas las garantias para
hacerlo.

SENOR SUBSECRETARIO DE GANADERIA, AGRICULTURA Y PES CA.-El
diputado hacia una apreciacion que es bien interesante.

Sobre el porcentaje relativo escaso frente a la totalidad del equipo, el director
Olivera dimensiondé un poco el tema. De todos modos, creo que es importante ese
aspecto, porgue es relevante que nosotros generemos las condiciones para que esto sea
estructural. Hoy, la realidad indica que esto lo estamos sustentando a partir de un
esfuerzo publico muy importante. Nuestro Ministerio est4 destinando un recurso en torno
a los US$ 500.000 o US$ 600.000 anuales para generar la infraestructura de esto.

Por lo tanto, el actual desafio que tiene esta Administracion es encontrar el sistema
de estimulos mas las condiciones para que eso suceda, a los efectos de que logremos
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escalar a mayor cantidad de equipos. Digo esto para ratificar la preocupacion que
tenemos por lograr una mayor cantidad de equipos que estén operando con esta
metodologia, lo que nos va a dar tranquilidad a todos y la seguridad de que estamos
haciendo las cosas lo mejor posible.

SENOR MINISTRO DE GANADERIA, AGRICULTURA Y PESCA.- Voy a comentar
algo sobre este mismo tema.

Considero que lo que tendremos que dimensionar bien es el area de aplicacion de
los agroquimicos. Es decir: si tenemos una dimension en el area de la agricultura -en
verano debemos estar por encima de 1.600.000 hectareas y seguramente en el area
ganadera también se hacen aplicaciones para cultivos forrajeros de una proporcion
importante de hectareas-, desde el punto de vista practico es muy dificil el tema
inspectivo, lo que de alguna manera se vuelca como una propuesta en el proyecto de ley.

Por lo tanto, nosotros nos tenemos que apoyar en sistemas de tecnologia y de
monitoreo. A eso tenemos que apuntar, sin perjuicio de que existe una normativa
sancionatoria, que también esta expresada en la ley que esta vigente, que se aplica. Yo
firmo semanalmente sanciones de todo tipo en el Ministerio; algunas son del area de la
agricultura por mala praxis en materia de aplicaciones de fitosanitarios o herbicidas. De
manera que el aspecto sancionatorio estd vigente. Puede ser adecuado, puede ser
revisado; me parece que sus politicas estdn permanentemente bajo la O6rbita del
Ministerio.

Lo que si me parece bien de la propuesta en general del proyecto de ley es el
aspecto de conciencia, de difusion, de utilizar la ley de difusion de bienes publicos para
generar conciencia sobre estos aspectos y, l6gicamente, comprometer a cada vez mas
usuarios respecto de las buenas practicas agrondémicas y de aplicacion y del uso de
productos; I6gicamente, los més peligrosos estaran siempre bajo receta profesional. Esa
receta también implica una orientacion al aplicador respecto de cémo generar esas
buenas practicas.

Entiendo, en términos generales, que la propuesta en varios de sus articulos ya esta
en aplicacion; otros pueden ser sugerencias para mejorar nuestra gestion. Si estamos
dispuestos a trabajar con los legisladores, a efectos de mejorar la normativa actual o
adecuarla, pero buena parte de las propuestas estan en vigencia, inclusive con la revision
permanente de los productos autorizados que en forma constante venimos trabajando
con otras Carteras, como es el caso del Ministerio de Ambiente, con el que venimos
trabajando estrechamente respecto a los productos autorizados y a los temas vinculados
con el uso de los envases, el reciclaje y su recuperacion.

Diria més en cuanto a este tema de las moléculas y a los estudios que se pueden
hacer. Todos sabemos que la industria quimica internacional es muy poderosa, muy
potente y que genera también mucha informacién de investigacion, previo a la aprobacion
de productos fundamentalmente en Europa y Estados Unidos, en cuanto a los niveles de
tolerancia. Légicamente que nosotros estamos en una permanente actualizacion y
revision de los trabajos cientificos que paises con mucha mayor dimension, capacidad y
recursos que nosotros generan y vuelcan hacia la investigacion respecto de los efectos
secundarios sobre los cursos de agua, el medio ambiente o la poblacién por los residuos
gque pueda generar.

En ese caso, sabemos bien, por ejemplo, que Europa es una regidon que esta
permanentemente revisando y poniendo la vara cada vez mas alta en cuanto a la
presencia de residuos, al punto que, en este caso, hemos tenido algin menoscabo de
mercados relativo, precisamente, a los productos avicolas con trazas de glifosatos. Sin



-13-

perjuicio de que el glifosato se utiliza en Europa -no es un producto prohibido-, la
presencia de trazas en miel ha sido un factor decisivo para que hayamos perdido el
principal mercado de atraccion, que es Alemania.

Como dijo el presidente de la Comision Honoraria de Desarrollo Apicola, claramente
ahi hay una especie de conflicto, porque las areas productivas donde mas rinde la
apicultura son, precisamente, las de la agricultura donde se utiliza este especifico. Ahi es
donde tenemos que trabajar produccién agricola y apicola en forma conjunta y nosotros,
como representantes de los poderes publicos, debemos tratar de encontrar los
mecanismos de convivencia entre estos dos sistemas de produccion.

También es cierto que esos niveles excesivamente altos en cuanto a minimos
niveles de tolerancia en la presencia de trazas de glifosato muchas veces operan como
una barrera de caracter comercial. Est4 claro que en este caso, como también en el uso
veterinario -el etidn, por ejemplo-, son mercaderias, moléculas importantes para el
combate de algunas plagas, como las garrapatas. Hemos tenido dificultades en el exterior
por la presencia de residuos y hemos tomado muchas veces decisiones de eliminarlo de
nuestra comercializacion, con consecuencias de dificultad, porque nos vamos quedando
sin moléculas y sin herramientas para el combate de algunas plagas o de algunas
enfermedades.

Entonces, ahi esta la necesidad de avanzar en la investigacion, en los estudios y en
una posicién conjunta, inclusive de los paises de la region, porque por la mayor
dimensién tenemos ambitos de coordinacion en materia de investigacion, como el
Procisur, en el que estan todos los organismos de investigacion del Mercosur. Alli se
pueden hacer propuestas de trabajo conjunto, precisamente para analizar estos aspectos
y ver si estas exigencias de los mercados externos se fundamentan en posiciones
cientificas que le den razonabilidad a la exigencia, en virtud de que pueda generar algun
riesgo a la salud humana. Eso, l6gicamente, no es solo por los productos exportables,
sino también por lo que consumimos en nuestra poblacién.

Asi que nuestra posicién respecto de este proyecto de ley es que hay muchos
articulos que ya estan en aplicacién y otros pueden ser aplicables a la normativa.
Estamos dispuestos a avanzar en este sentido para dar las garantias necesarias. Los
plaguicidas son necesarios. En el Ministerio venimos trabajando también en el uso de
alternativas de control biologico de plagas y de enfermedades; hay varias experiencias
positivas y queremos impulsar, precisamente, ese mayor uso en la granja. Claramente el
uso de feromonas ha generado un efecto positivo en la reduccién de la aplicacion de
plaguicidas y ha sido de gran efectividad, preservando asi el valor comercial del producto,
pero sin perjudicar con la presencia de residuos la salud de los consumidores. Creo que
es un buen camino en el gue tenemos que ir trabajando y conviviendo con esas
tecnologias que son muy positivas; debemos encontrar el camino del medio de la
convivencia entre la produccion, asegurando la salud de los consumidores.

SENOR REPRESENTANTE MENENDEZ (Rafael).- Entiendo que dentro de las
preguntas que se le formularon al ministro no esta la tematica que voy a plantear, pero no
puedo dejar de mencionar que estamos discutiendo en la Comisién un proyecto de ley
presentado por el diputado Vega en el que, precisamente, se intenta establecer cierto tipo
de regulacion sobre los agroquimicos usados en Uruguay.

En virtud de que -coincidimos, ademas, con el Ministro- Europa es el continente que
quizas esté mas avanzado en cuanto a la regulacion de determinados agroquimicos, me
surge la pregunta de si Uruguay podria acogerse a ese tipo de regulacion, que es lo que
propone el proyecto.
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Esto se puede dejar para otra instancia; amerita que los volvamos a convocar para
ese tipo de discusion. La pregunta viene a colacion en cuanto a las exigencias de otros
paises y las nuestras propias.

SENOR MINISTRO DE GANADERIA, AGRICULTURA Y PESCA.- Creo que los
niveles de exigencia muchas veces son limitantes de la produccion. Pensar hoy en una
produccion agropecuaria sin glifosato, tendria un enorme impacto en distintos rubros de la
produccion.

El glifosato tiene mala fama porque esté vinculado a Monsanto, que fue la empresa
generadora de la molécula y la que detuvo su control -por tener la propiedad intelectual-
durante muchos afios. Pero, evidentemente, como herbicida, ha tenido un enorme efecto.
Méas alla de su uso, el glifosato esta asociado con la siembra directa que es una
herramienta y un sistema de produccién que ha sido de enorme importancia en la
proteccion de los suelos.

Entonces, claramente si podemos tener alternativas respecto a la sustitucion de esa
molécula. Inclusive, diria que en cuanto a los problemas de la presencia en miel, que es
uno de los casos que nos ocupa en el dia de hoy, se hace bastante dificil eliminar esos
residuos de las colmenas, porque habria que hacer un trabajo de limpieza en la colmena
gue haria bastante dificultosa la viabilidad econdmica.

Obviamente, tenemos zonas agroecologicas del pais que lo permiten. La abeja
vuela y no hay un control absoluto de dénde recoge el polen, pero claramente si vamos a
zonas no agricolas o forestales, donde hay monte natural, donde hay flores nativas o en
las zonas de plantacion de eucaliptos, tendriamos condiciones de asegurar, de alguna
manera, la no presencia de glifosato en miel. Es mas: todavia no tenemos ni las
condiciones de laboratorio para alcanzar la precision de los niveles que exige Europa.
Evidentemente, ahi es donde tenemos una gran dificultad.

De todos modos, creo que estamos de acuerdo en avanzar respecto a las
alternativas de uso de fitosanitarios y a analizar de qué manera, a través de la generacion
de conciencia, realmente, podemos tener un impacto mucho menor en el ambiente. Ese
es el compromiso de esta Cartera, en el que también trabajamos con la de Ambiente.

SENOR CAUSA (Néstor).- Simplemente, voy a complementar lo que decia el sefior
ministro.

Por supuesto, la investigacion ha ido avanzando. Dentro de lo que es el manejo de
la apicultura en las zonas de produccién agricola, hay que tener en cuenta las
complejidades que se generan. En definitiva, la propia abeja hace que esto sea complejo.
Hoy en dia, sabemos que si la abeja tiene oferta de alimento se mueve en el entorno de
las colmenas, pero si no la tiene, las investigaciones han demostrado que puede llegar a
volar hasta 12 kilbmetros para buscar néctar, hasta 6 u 8 kildmetros para buscar polen y
hasta 3 kilbmetros para buscar agua. Eso hace muy complejo poder manejar la situacion.

Precisamente, hay un proyecto del FPTA -aprobado por el INIA- para tratar de
determinar como llega el glifosato a la miel: si lo hace a través del néctar, del polen, del
agua o de la composicion del producto. El glifosato estd compuesto por sales. A veces,
las abejas son atraidas por las sales. Entonces, puede pasar que la abeja recoja la
pequefa gotita de la aplicacion y la lleve a la colmena. La presencia de muy poquita
cantidad del producto hace que se complique la comercializacion. Voy a poner un ejemplo
muy claro. Una botellita de agua tiene 600 centimetros cubicos. Para Uruguay, la
presencia, simplemente, del equivalente a una botellita de ese tamafo de principio de
glifosato en 11.000.000 de kilos de miel es suficiente para superar el limite de 50 PPB
gue establece Europa.
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Entonces, esto es lo que debemos tener presente. Por eso digo que apuesto a los
procesos. Generalmente, uno, como apicultor, quiere que los cambios sean rapidos, pero
hay que ir transitando el camino lentamente, en conjunto, dialogando y tratando de
encontrar la mejor manera de coexistir, porque aqui no es uno ni otro: somos todos.

SENOR OLIVERA (Leonardo).- Quiero hacer un comentario que me parece
importante con respecto a Europa y al glifosato, en particular.

Las condiciones de produccion no son las mismas en los diferentes paises del
mundo.

En Uruguay, por ejemplo, el glifosato ha tenido impacto ambiental en la siembra
directa. Como ustedes saben, la topografia de nuestro pais es bien ondulada y con
pendientes fuertes. Con la tradicional agricultura -que se hizo durante afios-, cuando
llovia, habia pérdida de suelo, con la consiguiente pérdida de la parte mas fértil y
productiva, que terminaba en los arroyos o rios. Eso también genera una contaminacion.

En otros paises -como en algunos de Europa-, por el tipo de clima y de suelo,
necesariamente tienen laboreo. Esto no genera demasiados problemas, pero si ocasiona
otro tipo de inconvenientes, como emisiones de CO2 por la oxidacion de materia organica
y demads. Tener el suelo cubierto y mantener el rastrojo o la cobertura vegetal previo a la
siembra hace, inclusive, que se usen menos herbicidas que si uno mueve todos los afios.
En el caso de Uruguay, son dos cultivos por afio. Eso hace que, de alguna manera,
vengan muchas mas malezas. Entonces, todo es un poco relativo.

Lo otro que queria aclarar es que Europa muchas veces se compara con
Sudameérica, pero las producciones que tienen son muy distintas. Por ejemplo, no tiene
café, arroz ni banana. Como esos productos no van a estar presentes en Europa, pueden
exigir no usar determinados productos. Sin embargo, hay paises que ponen en riesgo su
produccion y su economia por prohibir su utilizacion. Claramente, un pais que no los
utiliza, los puede prohibir sin problemas.

Asimismo, muchas veces Europa tiene prohibidos varios productos -al respecto hay
un informe, que veiamos el otro dia con el ingeniero Hughes-, pero permite su uso
excepcional. Eso le permite decir: "Frente a esta plaga, le permito a tal pais usarlo porque
tiene tal producciéon”. Entonces, cuando uno analiza esto en profundidad, se da cuenta de
gue muchas veces dicen que estan prohibidos, pero hay muchos paises de Europa que
los estan usando.

En consecuencia, hay que analizar con mas detenimiento todos estos asuntos.

SENOR PRESIDENTE.- La Comisién va a seguir debatiendo este tema. Quizas, en
algun momento, les hagamos algunas otras consultas.

Pasamos a considerar el siguiente tema que nos convoca, que tiene que ver con la
habilitacion sanitaria e higiénico- sanitaria del Ministerio. Se trata de un articulo aditivo
desglosado del proyecto de ley de rendicion de cuentas que, por un acuerdo que se
realizd entre los partidos politicos, pasé a esta Comision. Aqui ya se empezé a tratar.
Ahora, queremos hacer las consultas directamente al Ministerio, para seguir evaluandolo
y, en su momento, decidir si lo votamos o no.

SENOR MINISTRO DE GANADERIA, AGRICULTURA Y PESCA.- Este articulo fue
presentado por el Poder Ejecutivo en el proyecto de rendicion de cuentas y fue
desglosado en la Camara de Diputados.
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Nosotros vamos a mantenernos en la posicion de volverlo a presentar a la Comision,
lo que haremos oportunamente. Ahora, vamos a fundar los motivos por los cuales
entendemos que es necesaria la modificacion que se plantea en esta norma.

A los efectos de hacer una introduccion, vamos a ceder el uso de la palabra al
director General de la Granja para que haga un comentario general respecto a como se
gesto la propuesta y qué la motiva.

Recordemos que estan aqui presentes los dos directores de las unidades ejecutoras
que tienen que ver con el pasaje que el Poder Ejecutivo esta proponiendo: el director
General de los Servicios Ganaderos y el director General de la Granja.

Posteriormente, también le vamos a pedir al sefior Néstor Causa, presidente de la
Comision Honoraria de Desarrollo Apicola, que nos haga algin comentario sobre por qué
el Poder Ejecutivo entiende conveniente llevar adelante esta modificacion, que apunta a
dar mejor servicio a los apicultores. Aclaro que se trata de una modificacién interna,
dentro del Ministerio.

SENOR CHIESA (Nicolas).- Como dijo el ministro, esta propuesta fue trabajada en
el Ministerio. Anteriormente, habiamos conversado mucho sobre este punto con el ex
director General de Servicios Ganaderos, Eduardo Barre.

Cuando asumimos la administracion del Ministerio el afio pasado, ya veiamos
problematica la situacion de la apicultura dentro del Cartera.

La apicultura es un rubro que, a diferencia de otros, toca transversalmente muchas
direcciones: la de Servicios Agricolas, la de Servicios Ganaderos, la de la Granja, la
Digebia. Entonces, es un &rea que esta desperdigada dentro de las unidades ejecutoras
del Ministerio.

Hoy, la Direccién General de la Granja tiene a su cargo buena parte de lo que es el
registro de colmenas. Es decir que, actualmente, la trazabilidad de la apicultura se
encuentra dentro de la Direccién General de la Granja. Alli hay un equipo formado por
cuatro personas destinadas a la apicultura. Una de ellas es una ingeniera agrénoma, que
ya tiene un master en apicultura y esta terminando un doctorado. También hay un equipo
fuerte en el &rea administrativa, que lleva el registro de toda la trazabilidad del sistema.

Quiero explicar a los legisladores como funciona esto y por qué estamos planteando
-lo hemos conversado con el director General de Servicios Ganaderos- mejorar, como
dijo el ministro, el servicio a los apicultores.

Hoy, la sala de extraccion de un apicultor o de un grupo de apicultores necesita la
habilitacion del Ministerio. ¢ Como se inicia ese trdmite? El primer contacto lo realizan a
través de técnicos certificadores privados -agronomos-, que estan debidamente
habilitados por la Direccion General de Servicios Ganaderos. Ellos son los que hacen la
solicitud del registro de habilitacién de la sala de extraccion.

Luego de que el técnico habilitador corrobora que se cumple con la normativa de
habilitacion sanitaria que exige el Ministerio, presenta la solicitud en las oficinas que la
Direccion General de la Granja tiene en todo el pais. Entonces, se genera un expediente.
Nuestra Direccion evalla que esa sala de extraccidbn cumpla los requisitos. Si no los
cumple, la solicitud vuelve nuevamente al terreno para que se hagan las correcciones.

Una vez que la Direccion de la Granja da el visto bueno, el expediente pasa a la
Dilave para que dé la habilitacién de la sala.
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Lo que estamos planteando con este cambio, en una primera etapa, es que el
trabajo con la sala de extraccién, con los apicultores, se mantenga en la Digegra, para
mejorar el funcionamiento. Asi evitamos el pase de expediente de un lado a otro.

Ademés -el director se va a referir a esto después-, la Dilave tiene una menor
capacidad de recursos humanos. Hoy, la parte de apicultura solamente cuenta con un
veterinario y un administrativo; es decir que no hay técnicos.

Entonces, la intencion es ordenar el trabajo de la apicultura dentro del Ministerio.
Grosso modo implica que la Direccion General de la Granja trabaje con los apicultores. La
Digegra tiene la particularidad de que interactia con un publico distinto de productores. Y
tiene areas cruzadas con varias direcciones del Ministerio. Recién se hablaba de la
aplicacion de fitosanitarios. Nosotros tenemos temas cruzados con la Direccion General
de Servicios Agricolas, como el carné de aplicador: la Direccion General de la Granja
emite el carné de aplicador granjero

Entonces, son asuntos transversales, siempre dentro del Ministerio de Ganaderia,
Agricultura y Pesca. ¢Por qué? Porque Uruguay entendié que la idiosincrasia del
productor granjero es distinta a la del resto de los productores.

Entonces, lo que estamos haciendo con este articulo es establecer las
competencias del trabajo de habilitacion de salas, de acopio, de todos los productos de la
colmena, lo que representa una mejora importante, porque hasta ahora siempre se hablé
de la habilitacién de las salas de extracciéon de miel, pero faltaba todo el resto de los
productos de la colmena. Hasta ahora, eso no estaba presente en la legislacion. Esa es
una mejora.

Este es un primer tema, para que sea trabajado dentro de la Direccién General de la
Granja con todo el equipo técnico que esa direccion tiene, que esta desperdigado en todo
el pais. Queremos tener una cercania mayor con el apicultor, con la sala de extraccion.
Después, Néstor Causa profundizara en ese tema, pero adelanto que buena parte de las
salas de extraccion de todo el pais no estan habilitadas.

Entonces, debemos hacer un trabajo fuerte, ayudando a los productores, para que la
miel sea extraida en salas que estén habilitadas por el Ministerio de Ganaderia,
Agricultura y Pesca.

Otro tema no menor es el que figura en el segundo parrafo, que establece que la
habilitacion tendra una vigencia de dos afios. Hoy la vigencia de la habilitacion de la sala
de extraccion es por un afio, no asi para los acopios, en cuyo caso la habilitacion es por
dos afios. Queremos igualar esa habilitacion para las salas, por dos afios. Van a tener
que cumplir los mismos requisitos cada afio, los andlisis microbiol6gicos de agua se
tendran que hacer de forma anual, pero la habilitacion se mantendréa por dos afios. Esa
también es una mejora, y es un reclamo que el sector apicola venia haciendo.

Por un lado, implica una reduccion de costos, porque el productor tendra que
contactar al técnico habilitador -como lo hacia hasta ahora- y tendra que pagar las tasas
correspondientes cada dos afos.

Por otro lado, eso permitirhd a la Direccion General de la Granja retomar lo que
hacen los técnicos habilitadores, es decir, volver a hacer buena parte de ese trabajo,
como lo supo hacer en el pasado. Acd no estamos innovando nada. Mas temprano
hablaba con algunos legisladores de que hasta el afio 2009 la Digegra habilitaba las salas
-me mostraron expedientes en los que consta que el exdirector Aldave hacia las
habilitaciones de las salas en distintas zonas del pais-, en especial, las de los pequefios
productores, los de menores recursos.
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Entonces, por un lado, la idea es trabajar para ayudar a levantar las limitantes que
tienen los productores en las salas de extraccion.

Cuando discutimos este tema internamente, en el ministerio, y después acéa -el
director De Freitas lo podra decir-, evaluamos la emision de certificados de exportacion,
que utilizan los exportadores para presentar ante las autoridades. Se evalug,
oportunamente, si esto lo hacia la Digegra o si lo mantenia el Dilave. Habia una
propuesta de que pasara toda la apicultura para acd. Cuando nosotros lo trabajamos con
las autoridades, dijimos: "No; es bueno que lo relativo al comercio exterior siga estando
en la Direccion General de Servicios Ganaderos'. Es por eso que ponemos
expresamente en la ley que la certificacion oficial zoosanitaria y de origen de exportacion
e importacion de miel de todos los productos apicolas continuara a cargo de la Direccion
General de Servicios Ganaderos.

Ese es el motor principal: ac4 estamos trabajando para mejorar el servicio que
estamos dando a los apicultores. Después lo trabajamos con el sector privado -Diego de
Freitas o Néstor Causa podran corregirme-, con la SAU, con la asociacién de
exportadores, con los técnicos certificadores. Buena parte del sector apicola -no digo
unanimidad, porque es dificil encontrar unanimidades en un tema tan complejo-, la
mayoria, nos ha respaldado con este cambio. Oportunamente, la Comisién Honoraria de
Desarrollo Apicola también trat6é el tema y lo aprobd, en el entendido -insisto- de que es
una mejora que el sector productor viene reclamando desde hace tiempo.

No sé si Néstor Causa querra hacer algun comentario al respecto.

SENOR CAUSA (Néstor).- Como mencioné antes, en algin momento, hace mas de
treinta afios que estoy en el sector; soy y sigo siendo apicultor. Acepté el desafio de
ejercer la presidencia de la Comision Honoraria de Desarrollo Apicola en su momento.

Entre las tantas ideas que tenia para llevar adelante, sin duda, estaba la
reorganizacion interna del Ministerio de Ganaderia, Agricultura y Pesca en lo que refiere a
los temas apicolas. En ese sentido, la posibilidad de trabajar para generar esos cambios
y pasaje de competencias a la Digegra se vio como una buena oportunidad.

El director Chiesa lo dijo claramente: hay temas de recursos humanos y hay temas
referidos a lo que puede ser la logistica en el territorio, para empezar a corregir
lentamente algunas situaciones. Si ustedes miran el listado de plantas de extraccién de
miel que en este momento estan habilitadas, si bien no tengo los niUmeros exactos -no
tuve la precaucion de traerlos-, hay un alto porcentaje de plantas que estan inhabilitadas,
hay plantas que ya tienen la baja definitiva, hay plantas que transcurridos cuatro afios
después de la ultima rehabilitacion se dan de baja autométicamente. Necesitamos
empezar a transitar un camino para ir reincorporando algunas de esas plantas. Las
plantas se dan de baja, pero ¢se desarman las plantas? Bueno, a veces, €so no se ve.
Entonces, creo que necesariamente hay que hacer un trabajo de cercania y entendemos
gue desde la Digegra perfectamente se puede llevar adelante y se puede articular,
tratando de apoyar a los apicultores.

Quiero mencionar que a partir de febrero de 2015 y hasta noviembre de 2020 la miel
se vendid a un precio que estuvo en el entorno de US$ 1,20 o US$ 1,30. En ese periodo
perdimos 784 apicultores. De poco mas de 3.100 apicultores, quedamos 2.438.

Entonces, en esta etapa en la que nuevamente la miel recuperé su precio, hay
demanda y se avizora que tal vez tengamos tres o cuatro afios por delante de buenos
precios, creo que es el momento para trabajar en ese sentido.
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Ocurre que cuando uno tiene que ajustar los nimeros en un presupuesto familiar o
en cualquier empresa, empiezan los recortes. Y, muchas veces, eso va en detrimento de
mejoras logisticas de una planta de extraccion o de la propia logistica del movimiento de
vehiculos, materiales, etcétera.

Creo que esto es un proceso que desde mi punto de vista, como apicultor, es una
buena alternativa, una buena opcion para empezar a trabajar. Hoy las competencias
pasan, dentro del ministerio, de un lado al otro. Habra todo un tiempo de evaluacién del
trabajo que se pueda llevar adelante y del funcionamiento, lo cual me parece sumamente
positivo.

Remarco algo que dijo el director de la Granja, porque me consta: la inmensa
mayoria de los apicultores estdn a favor de este cambio. Respeto mucho la
institucionalidad. En este caso, la Sociedad Apicola del Uruguay se manifest6 a favor, la
asociacion de exportadores se manifest6 a favor, la Comision Nacional de Fomento Rural
se manifestd en contra. Es muy respetable la posicion de cada uno, pero la inmensa
mayoria de los productores acomparia este tipo de cambios.

Se dieron circunstancias particulares; me consta. He leido las versiones
taquigraficas de las reuniones con las diferentes delegaciones que llegaron a las
comisiones, pero entiendo, por ser conocedor del territorio, que no reflejan no la
unanimidad, porque no existe, pero no reflejan el porcentaje de los que estan a favor y los
gue estan en contra, con ese tipo de planteos y propuestas.

En definitiva, creo que estamos en un proceso que va a ser sumamente beneficioso
para el sector. Esperamos poder llevarlo adelante rapidamente, a fin de reencauzar y
generar la articulacién necesaria para beneficio de todo el sector. Como sector -lo vimos
anteriormente-, tenemos esa situacion particular con los modelos de produccion, que
también nos han afectado. Creo que tenemos que llegar al convencimiento de que hay
qgue dar una mano al sector apicola en ese sentido.

Gracias, sefor presidente.

SENOR MINISTRO DE GANADERIA, AGRICULTURA Y PESCA.- Remarcando las
exposiciones del director de la Granja y del presidente de la Comision Honoraria de
Desarrollo Apicola -esta Comision Honoraria es asesora del Poder Ejecutivo en temas
vinculados a la apicultura; la sugerencia surge de ese cuerpo y por eso proponemos esta
modificacion-, recordemos, ademas, que los apicultores son, en su mayoria, muy
pequefios productores, varian mucho en cantidad segun el funcionamiento del mercado, y
gue la mayor parte de ellos tienen en la apicultura un ingreso secundario. Pocos de ellos
sobreviven solo con la apicultura; deberian tener mas de mil colmenas para poder
subsistir con esto como actividad Unica. Entonces, muchos de los productores tienen la
apicultura como segundo ingreso y tienen que llevar adelante otra actividad. Por lo tanto,
el numero de apicultores es bastante oscilante, en funcién de la realidad del mercado.
Venimos de un afio de mucha dificultad, de altos costos, de muy bajos precios. Eso
también determina que si se reduce la cantidad de apicultores, también hay variables
importantes en las salas de extraccion y en los depositos.

Recordemos que ese pequefio productor esta disperso en toda la geografia del pais
y, por lo tanto, la cercania y la necesidad de tener el apoyo préximo en materia territorial
es muy importante. En ese sentido, sabemos que la Direccién de la Granja tiene otra
capacidad de respuesta, tanto en personal, como en vehiculos y ubicacion geogréafica,
para poder dar rapidamente el tramite necesario. Me podran decir que no es suficiente;
claro que si: no es suficiente.
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Claramente, la Direccién General de Servicios Ganaderos tiene una presencia
geogréfica mas marcada en el territorio, pero no tiene en esas unidades el personal
idoneo para atender los aspectos vinculados a la apicultura. En definitiva, en la mayor
parte de las ubicaciones geograficas en las que esté la Direccion General de Servicios
Ganaderos hay varias unidades ejecutoras que comparten el mismo edificio en el interior
del pais. Por lo tanto, me parece que lo importante aqui es la capacidad humana y de
equipamiento para dar respuesta a los requerimientos del apicultor en el territorio.

Creo que este aspecto es bastante importante en el sentido de que lo que se quiere
proponer es que dentro del mismo ministerio -ac4 no estamos divorciados, no hay
posiciones desencontradas dentro de la misma unidad; lo que no hay es consenso entre
los productores-, por el mecanismo de un mejor servicio, todo lo que tiene que ver con la
trazabilidad y la presencia territorial del productor se vincularé a la Direccion General de
la Granja y todo lo relativo a la certificacion de exportacion se vinculara a la Direccién
General de Servicios Ganaderos a través de la Direccion de Laboratorios Veterinarios.
Con eso tratamos de facilitar la vida al apicultor, no generar burocracia, no generar
demoras, y hacer un sistema agil con sistemas informaticos para que dialoguen entre si
las dos unidades para hacer un proceso &gil, menos gravoso, menos costos y menos
demorado en el proceso de habilitacion, que esté en cuestion en este momento.

SENOR CHIESA (Nicolas).- Cuando comparecimos oportunamente en la Camara
de Representantes, ya habiamos trabajado con el sefior diputado Jorge Alvear
-presidente de la Comision de Presupuestos- una pequefia modificacion en la redaccion
para agregar un parrafo, que faltd. Me refiero a esta solicitud de habilitacion. Como
saben, se cobra una tasa de alrededor de $ 1.200. Actualmente, esa tasa es cobrada por
el Dilave, pero como cambian las competencias, proponemos que fuera cobrada por la
Direccion General de la Granja. Fue por eso que junto con el sefior diputado Jorge Alvear
propusimos ese cambio de redaccion.

SENORA BAGNULO (Gladys).- Lo que quiero decir ya todos lo han comentado. De
todos modos, quiero reiterarles que lo mas importante que hicimos cuando estuvimos
trabajando en la elaboracion de este articulo, que fue incluido en el proyecto de ley de
rendicién de cuentas, fue lo siguiente. Acd, lo que se intenta hacer es una mejora en la
gestion de esta Secretaria de Estado. Hablo de una mejora en la gestion porque la
Direcciébn General de la Granja -Unidad Ejecutora 006, Ministerio de Ganaderia,
Agricultura y Pesca- tiene a su cargo la competencia de la trazabilidad del producto
apicola, de toda la secuencia del proceso de produccion: desde la colmena hasta la
exportacion. Somos los encargados y competentes para el manejo de ese sistema
informatico.

Como saben, la habilitaciébn sanitaria verifica el cumplimiento de determinados
requisitos y condiciones que ya estan establecidas en nuestra normativa a través del
Decreto N° 29, de 2006. Esta norma establece cuales son las condiciones y los requisitos
para la habilitacion sanitaria de los establecimientos.

Ademas, eso estd en manos de médicos veterinarios registrados e inscritos ante la
Direccion General de Servicios Ganaderos. Actualmente, el Ministerio intenta cumplir con
esa funcién a través de la Direccion General de la Granja y de su personal, es decir, de
ingenieros agronomos capacitados a tales efectos.

Por otra parte, no debemos olvidar que la habilitacion de las salas de extraccion de
miel tenia una vigencia anual. Eso quiere decir que todos los afios el productor tiene que
recurrir a un profesional universitario y pagar una tasa ante la Direccion General de
Servicios Ganaderos para la habilitacién del establecimiento. Con el articulo proponemos
que el productor tenga la posibilidad de mantener esa habilitacion por dos afios. Por lo
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tanto, no tendra que recurrir a los servicios de un profesional por cuanto los va a prestar
el Estado.

A su vez, la percepcién de la tasa -no debemos olvidarnos-, sera cada dos afios y
no anual.

Con esto se logra un beneficio tanto para el productor como para la seccién de esta
Secretaria de Estado.

SENOR REPRESENTANTE TINAGLINI (Gabriel).- No sé si esto lo podemos
separar de la propuesta que se voto en la LUC con respecto al Instituto Nacional de la
Granja, el Inagra. Eso esta pendiente. Sabemos que lleva un proceso. Capaz que ha
pasado mas tiempo del previsto. Ya tuvimos las instancias de intercambio y sabemos el
porqué. Es mas, hemos votado en el Parlamento esa prérroga para implementar esto.
Pero eso estd votado por ley. Y ahi esta previsto que todo lo que esté dentro de la
Digegra pasa al Instituto. Toda modificacion, potestad o funciébn que se incorpore a la
Digegra en algun momento tendra que pasar a ese Instituto. Esa es la primera consulta.
Es decir, qué vision tienen al respecto, qué significa esto.

El beneficio que se estd planteando en parte lo entendemos, lo comprendemos,
pero el tema es que nos cambia todo el escenario. Estos argumentos de apoyo a la
apicultura cambian el escenario totalmente, y ahi entramos en otra discusién. Pero no la
podemos obviar. Cualquier movimiento que se vaya a hacer ahora va a estar inmerso en
esa aplicacion a través de la Ley de Urgente Consideracién, que tampoco esta dentro de
los 135 articulos para derogar. Eso esta ahi.

En cuanto a la cantidad de salas, hoy estaba revisando los datos y hay 423 salas
habilitadas, de 800 que estarian para habilitarse. Muchas cayeron ahora y hay que
rehabilitarlas en ese proceso que ustedes decian. Hablo de la rehabilitacion anual que
pasaria a ser bianual. Actualmente, hay unas 550.000 colmenas. Se ha bajado el nUmero
de apicultores por todo lo que ya explicaron los técnicos acerca de los valores de la miel,
sumado a otras circunstancias. La apicultura también tiene un problema de renovacion de
generaciones, que va cayendo. Estamos hablando de que hoy debe haber 2.400
apicultores trabajando en el rubro.

Me surgen algunas consultas. Algunas situaciones que se dieron me llevan a hacer
algunas preguntas. Sali6 un comunicado de la Comisién Honoraria para todos los
apicultores en cuanto a que este cambio estaria siendo visto positivamente. También
sabemos que dentro de la Comision se dio un debate. Sabemos que hubo dos votos en
contra y una abstencion. Sin querer meternos en la interna de la Comision Honoraria, que
es asesora del sefior ministro, sabemos que uno de los que vot6 en contra fue un técnico
con una alta trayectoria en la apicultura, reconocido por todo el sector. Sabemos que fue
funcionario del Ministerio, y voté en contra. Eso nos genera dudas. Nos preguntamos
cudles fueron las interrogantes de ese asesor. Ademdas, sabemos que acaba de
renunciar.

Por lo que vemos, esto es algo que trasciende al Ministerio de Ganaderia,
Agricultura y Pesca y que toca a todos los ministerios en cada una de las instancias que
hemos mantenido como el presupuesto, la rendicion de cuentas, etcétera. En el
presupuesto preguntamos al ministro anterior sobre los recursos humanos. Cuando
hablamos de los recursos humanos, nos retrotraemos al Decreto N°90/2020, que
establece el plan de recortes. En aquel momento, preguntamos como tenia planificado
llevar estas politicas, este plan dentro del Ministerio, siendo que uno de las grandes
espadas de Damocles que tiene son los recursos humanos. Si sacamos lo del Instituto,
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este es un tema de maximizar los recursos humanos dentro del Ministerio con las
competencias que tiene el Dilave con la Digegra.

Uno de los elementos que la doctora manejaba refiere a que hay mas agrénomos
dentro de Digegra. Sabemos que los agrobnomos conocemos bastante poco de abejas, a
no ser que nos hayamos especializado. No es un tema directamente proporcional en el
sentido de que si se es agrébnomo se conoce de colmenas. Creo que hay recursos
técnicos excelentes dentro de Digegra y que hasta ahora, en esta trayectoria, han
resultado. En silencio el sector se ha desarrollado. Hoy hay diecisiete mercados abiertos
sin ninguna objecion, mas alld de un tema de barreras no arancelarias, como lo referido al
glifosato, y todos lo sabemos. Ahora parece que el glifosato desaparecié porque se
necesita miel en el mundo.

Mas alld de esos detalles puntuales, técnicamente, el estatus sanitario que tiene la
miel hoy es reconocido a nivel mundial y sabemos que estamos entrando en un mercado
exigente, a no ser Alemania, que en cualquier momento se va a abrir. Ahora, con el
dumping que aplic6 Argentina a la miel, habra otros mercados. Ahi se va a dar una
coyuntura positiva en el rubro.

Voy a tratar de explicarme bien.

Teniendo en cuenta todos esos avances que se hicieron en estos ultimos quince o
veinte afios en el tema de la apicultura, en forma silenciosa -mas alla de los avatares en
cuanto a la comercializacion-, no sé si este es el momento de poner en riesgo todo.
Cuando vienen las auditorias o los controles, ¢a dénde se dirigen? Al Dilave. Hoy el sello
del estatus sanitario es el Dilave. Ustedes me dicen que se va a mantener toda la
certificacion de exportacion dentro del Dilave. Ahora, como esté redactado el articulo 130,
toda la cadena -no solo la sala de extraccion- pasaria a Digegra. Entonces, cuando
tengan que venir las inspecciones, ¢hay que cambiar alguna reglamentacién? Esta es
una pregunta técnica. El Dilave da el certificado, pero no es el que hace el control en
campo; va a pasar a esta otra unidad dentro del Ministerio pero no tiene las
competencias, no tiene el laboratorio, no tiene las condiciones, no tiene el sello o la firma
habilitante para la exportacion. El 95% de lo que se produce se exporta, y esa es una
particularidad dentro de lo que es la granja. La miel tiene esa particularidad.

Quiero saber si por un tema de recursos humanos estamos poniendo en riesgo todo
este proceso que se viene haciendo como pais, entrando a todos los mercados con
excelencia.

Sabemos que llegado el caso se dé ese paso -acé voy al tema del Instituto-, tendra
gue haber una voluntad explicita de los funcionarios que hoy estan trabajando dentro del
Ministerio para pasar al nuevo organismo o quedarse en la Cartera; esa es una potestad
del funcionario. Como sabemos, la mayoria de los funcionarios que hoy estan trabajando
tienen la voluntad de quedarse en el Ministerio. (Cémo se hace el traspaso de ese
conocimiento a esos nuevos ingenieros agrénomos o técnicos que van a venir al Instituto,
sabiendo la particularidad de la apicultura? Dentro de la facultad la apicultura es una
materia optativa de medio semestre. Dia a dia hos encontramos con agronomos que nos
dicen: "Que me polinicen, pero de las abejas, lejos".

Entonces, me pregunto qué pasara con los recursos humanos porque las dos
unidades trabajan en forma complementaria. Ademas, esto se hace a través de un
decreto dentro del propio Ministerio; no se necesita tener un articulo dentro de una ley.

SENOR PRESIDENTE.- Antes de dar la palabra al Ministerio, voy a pedir a los
sefiores diputados, méas alla de las preguntas, que sean mas concretos, teniendo en
cuenta el horario y que hay otra delegacion para ser recibida. Ademas, tenemos un tema
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que nos va a generar debate. Obviamente, no quiero limitar la participacion de los
diputados, ni mucho menos, si pedir que sean un poco mas concretos para optimizar el
tiempo.

SENOR MINISTRO DE GANADERIA, AGRICULTURA Y PESCA.- Para contestar
la pregunta inicial del sefior diputado respecto de la votacidén en la Comisién Honoraria de
Desarrollo Apicola, pediriamos la intervencion de su presidente, Néstor Causa.

SENOR CAUSA (Néstor).- El tratamiento del articulo 130 dentro del ambito de la
Comision Honoraria llevo tres reuniones de conversaciones y andlisis. En ese sentido,
estaban de manifiesto las posiciones de las gremiales que integran la Comisién
Honoraria. Hay tres instituciones del &mbito privado que son la Asociacion de
Exportadores de Miel, la Sociedad Apicola Uruguaya y la Comision Nacional de Fomento
Rural, y por otro lado estan el Ministerio de Ganaderia, Agricultura y Pesca y el Ministerio
de Industria, Energia y Mineria. Dentro de las instituciones del ambito privado, como ya
manifesté hoy, la Sociedad Apicola Uruguaya y la Asociacion de Exportadores de Miel
estaban a favor y la Comision Nacional de Fomento Rural se habia manifestado en
contra. La discusion y el intercambio que se dieron fueron a una votacién y por mayoria
se termind plasmando la posicion de la Comisién Honoraria. En ese dmbito, el Ministerio
de Industria, Energia y Mineria se abstuvo, y los representantes del Ministerio de
Ganaderia, Agricultura y Pesca votamos cincuenta y cincuenta. En ese caso, la votacion
fue tres a dos mas una abstencién, y no fue necesaria la utilizacién del voto doble por
parte del presidente que corresponde en caso de empate. Esa fue la forma en que se
llevé adelante la situacion.

En cuanto a la renuncia del técnico Harriet, quizds no haga mayores comentarios;
eso era algo que él ya habia manifestado desde hace un tiempo en la presentacién del
articulo. Por provenir y haber trabajado tantos afios en Dilave no compartia los cambios,
con algunos argumentos y, en vista de la posicién que se definié en la Comision, decidio
dar un paso al costado. Eso se plasmé ayer, pero yo ya lo sabia desde hace unos dias.
Es lo que les puedo decir con respecto a la decision de la Comisién.

SENOR MINISTRO DE GANADERIA, AGRICULTURA Y PESCA.- Quisiera
puntualizar al sefior diputado, con respecto a su inquietud, que estamos proponiendo esto
por una mejora del proceso de gestion y para aproximarnos mucho mas al productor y al
sector apicola. En ninglin momento, ninguno de estos procesos puede significar poner en
riesgo el desarrollo del sector apicola. Eso lo descartamos plenamente; damos plena
garantia del compromiso de este Ministerio en el desarrollo de la actividad y de que todos
los procesos de crecimiento y desarrollo de la actividad van a estar asegurados.

Por una parte, diriamos que la autoridad sanitaria que debe emitir los certificados
internacionales de exportacion continuard siendo la misma, la Direccion General de
Servicios Ganaderos. Lo que vamos a hacer es una distribucion de las atribuciones y de
las funciones que compartir4 con otra unidad ejecutora en el area de la produccion, la
extraccion y el acopio, pero en el momento de la exportacion intervendra el laboratorio
veterinario que certificara las condiciones de exportacién. Logicamente, la Digegra tendra
gue estar en permanente comunicacién, como sucede con otros procesos de certificacion
en otras areas de la produccién agropecuaria, por ejemplo la produccion animal. En el
caso de la produccion animal tenemos la certificacién, a través de veterinarios de libre
ejercicio de la profesién, registrados por la Direccion General de Servicios Ganaderos, y
esas certificaciones privadas son validadas por un sistema de auditoria por el veterinario
oficial.

En materia de apicultura, no hay una profesion concreta que sea la especialista en
la materia. No todos los agronomos saben de apicultura, pero tampoco los veterinarios
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tienen esa especialidad en algunos casos. Tal vez muchos de estos apicultores con
treinta afios sepan mucho mas de apicultura que todos nosotros juntos. Lo que
intentamos es dar mayor respuesta a la produccion, y quisiera fundamentalmente dar las
garantias a todos aquellos que entienden que este paso implica un riesgo, de que
estamos justamente en el sentido contrario, que es dar plenas garantias de que el
proceso sea auditable y creible. En funcion de eso, queremos dar mayor respuesta al
sector productivo, al sector comercial y al sector exportador. Vaya si es asi que una de
las gremiales que voté a favor en la Comisién Honoraria es el sector exportador y nos ha
manifestado, a través de su organizacion, que entiende que este es un paso positivo en la
medida en que hay una carencia clara de recursos humanos en Servicios Ganaderos,
como en casi todas las unidades ejecutoras del Ministerio. En eso estamos trabajando;
estamos avanzando en una decision que hemos conversado desde nuestra llegada.
Todos sabemos que hay una impronta del ministro cuando llega y toma posesién del
cargo respecto a las medidas correctivas a tomar. El subsecretario y la direccién general
ya venian trabajando en materia de recursos humanos del Ministerio. En ese sentido, le
hemos planteado al presidente de la Republica la necesidad de incorporar personal y
tratar de salvar las restricciones dispuestas por el Decreto N° 90/2020 y su modificativa
posterior. Estamos encaminados a anunciar en las proximas semanas el inicio del
proceso de seleccion de personal para incorporar al Ministerio de Ganaderia, Agricultura
y Pesca.

Recordemos que los aspectos vinculados a la falta de recursos humanos del
Ministerio son de larga data. Recuerdo -siempre hago esta anécdota- que hace dieciséis
afos, siendo presidente de la Asociacién Rural del Uruguay, en entrevista personal -en
varias ocasiones- con el exministro José Mujica, él ya nos comentaba de las dificultades
gue tenia respecto de la disponibilidad de personal y, ademas -situacion que hoy
permanece, dieciséis afios después-, que la mitad del personal tendria causal jubilatoria
dentro del periodo de su administracion. Pasaron quince afios y la situacion, lejos de
mejorar, continda siendo la misma. Tenemos una carencia muy importante y hacemos la
salvedad de que, seguramente, quince afios después las atribuciones, las competencias
y las obligaciones que tiene el Ministerio son mayores, porque todos los procesos de
certificacion, todos los mercados que se abren, todas las nuevas industrias que se
instalan en el proceso normal y permanente de mejora del proceso productivo y
agroexportador, exigen un aspecto de fiscalizador del Ministerio que lo ponen bajo
presion respecto a los recursos humanos.

Hoy estamos centrados en recuperar la plantilla del Ministerio mas alla de las
personas que se incorporaran, que deberan obedecer a un perfil y estar insertas dentro
de un proceso donde incorporaremos también sistemas informaticos, lo que también es
muy importante. No se trata de cambiar José por José o Maria por Maria; no es el mismo
funcionario que estaba y si un nuevo funcionario con un perfil adecuado a las
necesidades que existen y a un proceso de incorporacion de sistemas informéticos en el
que estamos trabajando, y ya venian trabajando previamente a mi ingreso el
subsecretario, la directora general y todos los directores de las unidades ejecutoras,
justamente para dar respuesta a una necesidad, a un requerimiento y a una recuperacion
del plan de carrera del funcionario del Ministerio que estaba muy menoscabada.

(Ocupa la Presidencia el sefior representante Rubén Bacigalupe)

——Hoy disponemos de alrededor de doscientas sesenta vacantes de ingreso y casi
seiscientas vacantes de ascenso, ya que el plan de carrera no fue respetado porque
todos los planes de evaluacion de desemperio estuvieron paralizados en los Ultimos afios.
En el Ministerio llevamos casi tres afios sin ningun ingreso de funcionarios. Por més que
tomemos la decision -esto va a ser pronto, como les anuncié, en las proximas semanas-,
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tendremos un espacio, que ojala se reduzca, de mas o menos un afio hasta que se
incorporen. Tres afios mas un afio son cuatro afios sin ingreso de personal efectivo.
Podemos tomar la decision hoy, pero para que este funcionario efectivamente esté en
funciones va a pasar un afio. Cuatro afios son, en el promedio del Ministerio de
Ganaderia, Agricultura y Pesca, seiscientos funcionarios menos, porque por distintas
causas -se retiran, se jubilan, renuncian o fallecen- se van alrededor de ciento cincuenta
funcionarios por afio. Esta es una necesidad que ya viene de larga data, y con esta
medida excepcional, para la que logramos el apoyo del presidente de la Republica 'y de la
ministra de Economia y Finanzas, trataremos de resolverla parcialmente para dar
respuesta a muchos requerimientos. Al lugar que vamos nos plantean lo mismo,
recorriendo las oficinas del Ministerio o donde sea. Cada vez que me miran los directores
y me empiezan a hablar, les hago una broma y les digo: "No me diga nada, le falta
personal". Es asi y estamos muy preocupados con esta situacion. Creo que tenemos que
dar respuestas porque el funcionamiento del Ministerio esta en una situacion limite,
aunque en ningin momento podemos decirlo, porque no nos conviene, N0 a NOSOtros,
sino al pais, decir que estamos en riesgo. Debemos tener mucho cuidado en manifestar
esto, inclusive en la propia version taquigrafica. No lo digo por cumplir, sino porque hay
gue reconocer que frente a las carencias, sea de personal o de recursos, hay un
despliegue y un esfuerzo encomiables del funcionario del Ministerio de Ganaderia,
Agricultura y Pesca que ha hecho de tripas corazon para atender sus responsabilidades y
dar respuesta para no poner en riesgo en ningin momento el estatus sanitario del pais.

SENOR CHIESA (Nicolas).- Complementando lo que decia el sefior ministro con
respecto a la primera pregunta que correspondia al Inagra, lo que se voto en la LUC es la
creacion de la figura publica no estatal y se da un plazo para que el Poder Ejecutivo
pueda enviar el proyecto de ley. Todas las competencias del futuro instituto van a ser
nuevamente discutidas aqui en el Parlamento por ustedes. No porque algo esté dentro de
la Direccion General de la Granja va a pasar automaticamente al Inagra. Las
competencias no fueron votadas en la LUC; van a ser votadas cuando el Poder Ejecutivo
envie el nuevo proyecto de ley. Por lo tanto, va a estar en sus manos decidir qué instituto
van a querer, si la apicultura como un todo va a estar dentro del propio instituto o no, o
una parte, u otros rubros como la cunicultura y las aves. Reitero que eso va a estar en
manos de ustedes, asi que descarto de plano que lo que respecta al futuro Instituto de la
Granja pueda estar aprobado y se esté comprando un pasaje directo al Inagra.

Lo mismo sucede con los funcionarios, que podran pasar o no. Eso no esta definido,
pero tomando el ejemplo de otros institutos como el Inase, hubo un periodo de un afo
para que convivieran funcionarios que querian pasar y los de la nueva contratacion. | Asi
gue el pasaje de los conocimientos es sano, y mas aun con lo que dice el sefior ministro
de que como Ministerio no estamos pudiendo renovar el personal. Los funcionarios se
nos estan jubilando sin que exista hoy el pasaje de informacion. Eso esta pasando en los
hechos.

En lo que respecta al nimero de colmenas, el 30 de setiembre cerré el plazo para la
declaracién jurada. Le podemos decir a la Comision que este afio crecio la cantidad de
colmenas. Como se dijo, el afio pasado habia 550.000 y hoy estamos pasando las
575.000 colmenas, con mas de 2.400 productores apicolas.

Voy a hacer un comentario acerca de lo que dijo el presidente Causa en base al
delegado del Ministerio de Ganaderia en la Comision. El fue el encargado del sector
apicultura del Dilave durante treinta afios por lo menos, y tenia la vision -siempre la tuvo y
la hemos discutido muy francamente con el ingeniero Harriet- de que la apicultura no
tendria que estar en la Digegra. Para él la apicultura debe estar cien por ciento en
Servicios Ganaderos, al tratarse de un animal. El no veia otra concepcién. Cuando hablo
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de la apicultura, hablo de toda: de la trazabilidad de la miel y del trabajo con los
apicultores. Es por eso que, siendo coherente con lo que él pensé durante treinta afios,
no compartia la idea. El afio pasado hasta llegé a hacerle al sefior ministro Uriarte la
propuesta de pasar toda la apicultura a Servicios Ganaderos y es por eso que, en base a
no compartir esta propuesta, prefirié dar un paso al costado.

En lo que respecta a los agronomos y a los recursos técnicos, estamos trabajando
las habilitaciones. Me refiero a lo que tiene que ver con las buenas practicas de
manufactura, como habilitar salas en base a un proceso de gestién de calidad donde se
habilite la inocuidad para las plantas, y que los procesos de extraccion de miel cumplan
con el requisito. Puedo dar fe de que los agrénomos estan plenamente capacitados para
hacer esa tarea, porque, si no fuera del caso, hoy se estan cubriendo estos controles con
alguien que ni siquiera tiene un titulo universitario dentro del Dilave. Por lo tanto, esta es
una mejora total para el sector apicola.

Eso es lo que queria aclarar.

SENOR REPRESENTANTE TINAGLINI (Gabriel).- El planteo que se acaba de
hacer me lleva a la deduccién de que el borrador que se presenté o que circuld por el
tema del Instituto, al que solamente le faltaban los recursos econémicos -que se planted y
se le present6 a diferentes instituciones para que tomaran posicion-, queda a foja cero.
Es decir, va a haber una nueva propuesta y nadie nos garantiza que realmente el Instituto
se cree en algin momento en este periodo de gobierno.

No sé si se entendid la consulta.

En cuanto a los dos cargos que el ministerio pone en representacion dentro de la
Comision Honoraria, son cargos politicos, es decir, es una decisién politica; no voy a
entrar en polémica sobre esto ahora. Entonces, esa visibn ya estaba establecida. No
vamos a ingresar en ese tema, pero vale la pena aclararlo.

SENOR MINISTRO DE GANADERIA, AGRICULTURA Y PESCA.- En cuanto al
Instituto Nacional de la Granja, estamos en el periodo de solicitud de postergacion para la
definicién y para determinar la fuente de los recursos. Eso ha venido en proceso de
postergacion, asi que no tenemos mucho para comentar a esta altura.

Dentro de los argumentos que enriquecen la discusion de los distintos grupos de
interés, el temor que ha estado sobrevolando era como seria el pasaje de todo el sector
de la apicultura. En ese ambito, en ese clima de temores de la pérdida de legitimidad de
los procesos de certificacion y de autorizacion, ¢.como hubiera sido pasar todo eso para el
Instituto Nacional de la Granja? Lo que decia el director de la Granja era ¢cémo va a ser
eso? Eso lo definira el legislador.

Voy a hacer un paralelismo, aunque tal vez no sea la mejor comparacion. A mi me
tocod ser presidente del INAC. El INAC no certifica a los frigorificos; esa funcién sigue
siendo del Ministerio de Ganaderia, Agricultura y Pesca. Las certificaciones de
produccion de los frigorificos no las hace el INAC como persona publica no estatal.
Apenas hace una constatacion de la calidad comercial de la carne en algin aspecto; me
refiero a la calidad comercial, no a la higiénica sanitaria, que sigue siendo potestad del
Ministerio. Entonces, no hay un pasaje de atribucion delegada. Me parece que ese es un
tema de una discusion que tendra que sobrevenir después, porque habra que definir otras
cosas. ¢La Digegra desaparece? ¢ La Digegra deja de existir porque exista el Inagra? Tal
vez haya una cantidad de funcionarios que pretendan permanecer -principalmente
aquellos de mayor edad- como funcionarios publicos y no pasar a la 6rbita privada. Yo
creo que todos son temas que vienen a la discusién en un aspecto que me parece que es
importante definir, y es que el Inagra recibid el apoyo de todas las corrientes politicas que
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estadn en el Parlamento con respecto a su constitucion. Me parece que vendrd otra
oportunidad para poder discutir cual es su mejor formato y cuéles son realmente sus
competencias.

Gracias.
(Se suspende la toma de la version taquigrafica)

SENOR REPRESENTANTE LARZABAL NEVES (Nelson).- Quisiera plantear dos
inquietudes.

Una es sobre otras presencias del Ministerio en la Comision, en las que se habia
hablado de los planes de desarrollo rural del Ministerio de Ganaderia, Agricultura y Pesca
y se habia hecho hincapié en el tema de la mosca de la bichera y los seguros agricolas.
Quisiera saber si esos planes han seguido, ya que no hemos tenido noticias Gltimamente.
En definitiva, queremos saber si ese trabajo sigue y en qué etapa esta.

La otra inquietud la quiero plantear directamente al director General de la Granja y
es sobre una ley que fue aprobada en 2018 y estaba para reglamentarse, pero habia que
firmar un acuerdo con el BPS sobre productores granjeros deudores. Al respecto,
quisiéramos saber si ha tenido algun avance.

SENOR REPRESENTANTE MORENO (Juan).- Complementando las consultas
rapidamente, como tenemos en mesa un proyecto de ley que seguramente el Ministerio lo
esté manejando, sobre todo el director General de la Granja, quisiera hacer un
comentario sobre la agroecologia -en vez de seguir preguntando, creo que va a convenir
qgue vengan otro dia-, sobre el proyecto Estimulo de la Produccion Orgénica Certificada y
sus Etapas de Transicion. Esta activo el tema de la red de agroecologia y queremos
saber un poco al respecto.

Si la respuesta queda para otra instancia no hay problema, sefior presidente.

SENOR PRESIDENTE.- Me acotan que esta en el orden del dia el tema de las
certificaciones del proyecto de ley en cuestion.

Creo, diputado Larzébal, que podriamos fijar alguna otra comparecencia del equipo
del Ministerio, habida cuenta de lo extensas que pueden ser las respuestas en esos
temas tan importantes que usted menciond. Como el punto al que se refirié el diputado
Moreno esta en el orden del dia, doy la palabra al equipo del Ministerio para que
responda, y para ver si esta de acuerdo en dejar esas preguntas para una nueva
instancia o las responde por escrito.

SENOR CHIESA (Nicolas).- Quiero responder brevemente a la pregunta del
diputado Larzabal.

Precisamente, hoy hablé con la directora Barindelli del BPS por esta preocupacion
gue tenemos. Me dijo que estan pautando una reunién para esta semana con Economia,
para avanzar en el decreto reglamentario. Ya hay visto bueno de Juridica del Ministerio;
Juridica del BPS también trabaj6. Segun me dice la directora, esperemos que esta
semana o la que viene tengamos noticias en ese sentido.

SENOR MINISTRO DE GANADERIA, AGRICULTURA Y PESCA.- Voy a contestar
al diputado Larzabal sobre la mosca de la bichera.

En ese sentido, el director General de Servicios Ganaderos, junto con el director de
la Division Sanidad Animal, doctor Martin Altuna, han tenido varias reuniones con el
equipo técnico que venia trabajando en la campafa de la bichera.
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Por un lado, esta lo primero, que es el acuerdo respecto de la metodologia y de la
técnica a llevar adelante en esta campafia. Desde que llegamos al Ministerio hicimos
hincapié en que la potestad de la policia sanitaria es indelegable; es de la Direccion
General de Servicios Ganaderos del Ministerio de Ganaderia, Agricultura y Pesca, y
como cualquier campafia sanitaria debera tener la anuencia y el acuerdo de la autoridad.

Por lo tanto, nosotros propiciamos el mayor contacto de los técnicos que venian
trabajando en esa materia con los veterinarios oficiales y con los directores competentes
en la materia.

Eso se viene procesando; se estan reuniendo y vienen avanzando en aunar criterios
técnicos. Después quedan los aspectos vinculados a la gobernanza de algo que sera una
campafia sanitaria o un programa dentro de las campafias sanitarias, que tendra un
formato distinto por el mero hecho de que ahi esta el compromiso de los productores de
financiar la campafa. Es decir: esta campafia no tiene financiacién publica. Ya paso la
Ley de Presupuesto, los recursos no abundan y, por lo tanto, no estd prevista en este
periodo de gobierno la disponibilidad de recursos para llevar adelante una campafa
sanitaria. Pero, desde un principio, el compromiso de los productores es financiar la
campanfa y falta definir un acuerdo entre las gremiales en cuanto a cual va a ser la fuente
de financiacién. Ahi se estan barajando distintas posibilidades; no hay unanimidad y es
probable que después que tomen una definicion de repente requiera de tratamiento
parlamentario. Asi que veremos cual es el mecanismo a que apuntan. Estamos
estimulando que se genere ese consenso, a efectos de definir cual es la fuente de
financiacion.

Lo cierto es que el primer paso que mencioné, que es aunar criterios técnicos, es
decisivo para presupuestar la campafa, porque no es lo mismo que dure tres afios,
cuatro afos o seis afios. Por lo tanto, en ese aspecto debe generarse un acuerdo.

De la misma manera, nosotros entendemos que no debe ser una campafa
absolutamente divorciada de las campafas en general que lleva adelante el Ministerio,
porgue no pueden convivir un auto de alta gama con un auto comuan; dariamos un mal
ejemplo cuando debemos tener una politica integral de campafias sanitarias, sin perjuicio
de que si viene un proceso de financiacion desde el sector privado, de los productores,
debera tener una gobernanza distinta y una participacion que es de orden que la puedan
tener.

Lo otro que esta definido, como dije, es que va a ser un programa dentro del
Ministerio. No va a haber un instituto creado a esos efectos; es una decisioén que ya tomd
el Poder Ejecutivo y que se le ha comunicado a las gremiales de productores. Es decir
gque seguimos avanzando y permanece el compromiso de ayuda externa desde el
gobierno de los Estados Unidos en financiar una pequeia parte del programa.

Lo otro que podemos manifestar como novedad es que hace aproximadamente un
mes estuvimos con la ministra de agricultura de Brasil, Tereza Cristina, y le planteamos la
posibilidad de que su pais se adhiera a la campafia, lo que a nosotros nos favoreceria
mucho, porque correria la frontera de la presencia de la mosca y aumentaria el area de
dispersion de la mosca irradiada sobre una parte o la totalidad de Rio Grande. Habria que
ver realmente cudl es la dimensién; obviamente que no estamos hablando de todo Brasil.
Recordemos que el proceso consiste en la dispersion de moscas estériles para generar
una reduccioén de la poblacion del vector de la mosca que provoca la bichera.

Claramente, la presencia de Brasil seria muy importante. El presupuesto inicial para
una campafa de un afio mas tres -eso es lo que estan llegando a acuerdo- esta entorno a
US$ 45.000.000. Habria una inversion necesaria de mantenimiento de area de proteccion
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biol6gica de alrededor de US$ 5.000.000 o US$ 6.000.000 por afio, que seria para
continuar la dispersion de moscas en zona de frontera. Si Brasil se incorpora al programa,
esa frontera se corre hacia el norte, por lo que no seria necesaria esa inversion y
tendriamos una mayor seguridad de éxito de la campafia.

Por otra parte, venimos trabajando en los seguros agricolas. Hay decisiéon de
apoyar, para 50.000 hectareas, en un plan piloto con recursos de subsidio de US$ 10 por
hectarea. Es decir que serian hasta US$ 500.000 de ayuda del Ministerio para tratar de
estimular e implantar los seguros de rendimiento.

Me parece que esta es una practica que ayuda mucho a los agentes privados, junto
con los aglutinadores -casi todos son empresas graneleras-, que son los que recibirian
esa informacion y canalizarian los procesos de asignacion de este subsidio. De esta
manera, un area importante generaria mayor informacion.

Los seguros, en Uruguay, son complejos. Las empresas aseguradoras han tenido
resultados muy negativos con los Ultimos episodios de sequia. Han tenido costos muy
importantes y, de alguna manera, ha habido un retiro de algunas compafias en la
intencién de asegurar area

Todos nosotros sabemos que tenemos un factor climéatico que juega mucho, maxime
en este afio, en el que nuevamente esta previsto que pueda haber déficit hidrico en el
area de la agricultura. Esto, luego de dos afios en los que se golpearon mucho las
empresas aseguradoras, hace que los nimeros no les cierren y haya una especie de
desestimulo para apostar a apoyar al sector. Es absolutamente necesario que lo hagan
porque los sistemas de seguro cubren la posibilidad de que el productor tenga un
guebranto econémico- financiero importante en una zafra por el advenimiento de un factor
climético. Con esta medida, nosotros buscamos apoyar y estimular que mas compairiias
estén presentes en el proceso de aseguramiento.

Més alla de eso, estamos avanzando en otros disefios. Entendemos que hacia el
futuro, estudiar la posibilidad de un seguro obligatorio de rendimiento puede ser una
practica interesante porque ampliaria el espectro de la base asegurada. Es mucho mejor
generar un factor de subsidio en un seguro de esta naturaleza que, después, frente a un
hecho consumado, destinar con emergencia recursos publicos para tratar de solucionar el
dafio que pueda causar el advenimiento de un episodio climatico

En Uruguay, estamos viviendo la sucesion de eventos climéaticos que no dan tiempo
al productor a recuperarse: no salieron del anterior cuando ya vino el siguiente.

Por lo tanto, los sistemas de seguro asi como estimular el riego -seria bastante largo
exponer sobre esta materia ahora-, son factores de resiliencia al efecto del cambio
climético que queremos impulsar desde la Cartera.

Asi que venimos trabajando en ese sentido.

SENOR REPRESENTANTE TINAGLINI (Gabriel).- En este punto, nos surge una
duda.

Estamos hablando de US$ 500.000 por afio a tres afios. Es decir: US$ 1.500.000
invertidos en subsidios de US$ 10 por hectarea.

¢Por qué esto no se hace con las herramientas que ya existen? Por ejemplo, a
través de la Renare. También hay declaracion de los rendimientos de los cultivos, sobre
todo, de soja
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¢Por qué no se utiliza esa base de informacion? ¢ Cudl creen que es la limitante que
existe en lo que ya esta, que no sirve y por eso se tiene que hacer esto?

SENOR PRESIDENTE.- Les recuerdo que hay una delegacion que nos esta
esperando desde la hora 13 y 30. Ademas, hay sesién de la Cadmara a la hora 16.

En consecuencia, propongo tratar este asunto en otra reunion.
(Apoyados.- Didlogos)

——La Comisién agradece la presencia del sefior ministro y de las autoridades que
lo acompafian. Esperamos tener un contacto mas fluido de aqui en mas. Estamos a las
ordenes.

(Se retira de sala una delegacion del Ministerio de Ganaderia, Agricultura y
Pesca.- Ocupa la Presidencia el sefior representante Rubén Bacigalupe.- Ingresa a sala
una delegacion del Grupo Punto Verde)

——Damos la bienvenida a los sefiores Daniel Bentancur y Hugo Bragunde,
representantes del Grupo Punto Verde.

Ustedes solicitaron ser recibidos por la Comision para referirse al proyecto de ley
relativo a: "Estimulo de la Produccién Orgéanica Certificada y sus Etapas de Transicion.
(Declaracion de interés general)".

SENOR BENTANCUR (Daniel).- En primer lugar, agradecemos a la Comision por
recibirnos.

Somos integrantes de una cooperativa de productores organicos familiares.
Trabajamos juntos desde hace dieciséis afios. La cooperativa esta integrada por nueve
familias. Todos tenemos como Unico ingreso y modo de vida la produccién organica.
Producimos mas de cuarenta y siete cultivos diferentes a lo largo del afio, en una
superficie de 5 hectareas bajo techo y unas 60 hectareas de cultivos a campo.

Hacemos esta breve introduccion para que sepan que cuando muchas veces se
habla de produccion orgénica se piensa que es algo pequefio, de subsistencia, y muchas
veces se tom6 como un hobby, y para que vean que estan hablando con productores que
tienen una trayectoria de afos trabajando en esta produccién y que es nuestro modo de
vida.

Estamos en el noreste de Canelones, en las proximidades de las localidades de
Santa Rosa y San Bautista. Pertenecemos a la regional Sauce Santoral de la red de
agroecologia. Nuestra regional cuenta con méas de cuarenta productores certificados.

Tal vez, nuestra presentacion no es muy prolija, pero es lo que somos; somos
productores y no estamos muy acostumbrados a este tipo de eventos.

Como Punto Verde comercializamos en nuestros inicios con una de las cadenas
principales del pais, con comercios establecidos, con ferias organicas y a través de
productores que realizan canastas.

En primer lugar, queremos plantear que estamos en total acuerdo y apoyamos todo
lo planteado por la red de agroecologia en esta misma Comision. Creemos que todo lo
expresado por ellos es lo que nos duele y nos afecta.

En segundo término, como productores organicos queremos expresar gue no
entendemos que se esté discutiendo en el pais tres proyectos de ley y que en ninguno se
haya tomado en cuenta como fuente de consulta hasta el momento a productores que
tenemos una trayectoria de veinte y pico de afilos. No decimos que se nos tenga en
cuenta por ego, sino porque hay muchos productores desde hace méas de veinte afos



-31-

gue viven de esto. En nuestra corta trayectoria de estos veinticinco afios, comenzamos
certificando con la SCPB de la Asociacion Rural, después certificamos con Urucert vy,
dltimamente, con la Unica certificadora que habia para certificar con la red de
agroecologia, que fue el Sistema Participativo de Garantia, SPG.

Queremos destacar que se habla mucho de la trazabilidad. En ese sentido,
gueremos sefialar que hace veintiséis aflos que nuestros productos tienen trazabilidad,
porque desde que se comenzd a producir organico nuestro canal en su momento fueron
los supermercados. En nuestro pais hay cuatro canales principalmente de
comercializacién de productos organicos: las canastas, los comercios establecidos, las
ferias y los supermercados. Principalmente, en los comercios establecidos y en los
supermercados es donde se exige que el producto llegue bien identificado con el nombre
del productor. Por eso, desde que nosotros comenzamos con la produccién, hace
veinticinco, veintiséis afios, nuestros productos estan identificados con el nombre del
productor.

En tercer lugar, pedimos que se tome como referencia el Decreto N° 557/08, y se
comience a trabajar desde el mismo, manteniendo la proteccion de los términos organico,
ecologico y biologicos, y no como dice el proyecto de ley del que se esta hablando, que
dice "organico" sinGbnimos, equivalentes, porque nos parece que los términos tienen que
guedar claros y no dar lugar a distintas interpretaciones.

En cuarto término, este es uno de los temas que mas nos interesa rescatar porque
realmente nos afecta mucho como productores.

Para nosotros, productores pequefios y medianos, es fundamental mantener y que
quede bien claro el sistema de certificacion participativo. En cualquiera de los proyectos
gue se ha estado discutiendo o que se han presentado, en cualquiera que salga, les
pedimos que se haga el esfuerzo y que quede bien claro la participacién de un sistema de
certificacion participativo; porque ese es el sistema que le permite al productor pequefio y
mediano poder acceder a él. La certificacién de terceras partes es costosa, y lo decimos
por experiencia, porque nosotros hemos exportado un par de veces, y el interés es méas
bien un tema econdémico. Sin embargo, al sistema de certificacion participativo le interesa
mucho el productor, y le da una herramienta, que es el hecho de juntarse. En el pais
durante muchos afios -estoy hablando de hace veinte o treinta afios-, Prenader y otras
organizaciones trataron de fomentar la unién de productores, que formaran grupos. Este
sistema permite esto. El productor organico, por lo general, no es egoista y todo lo que
sabe lo trata de trasmitir. Este sistema de certificacion hace que el productor esté
continuamente juntdndose, intercambiando y visitando a otros productores. Entonces,
para nosotros es fundamental una herramienta que funcione y que sea tomada en cuenta
en cualquier proyecto que se apruebe.

En quinto lugar, con respecto al tema de las compras publicas, planteamos que se
compre a productores organicos que tengan como minimo un afio de trayectoria en el
sistema. Eso puede dar lugar a que productores que estén interesados se inscriban; es
decir, si hay llamados a compras publicas y les interesa, se inscriben como productores
organicos un periodo, y si en ese lapso logran comercializar, se mantienen en el sistema
y si no logran comercializar, se abren del sistema. Queremos que los productores que se
acerquen al sistema organico, realmente, estén convencidos de participar en un cambio
de produccién, en una produccidén nueva, que es viable. Con la experiencia que tenemos
nosotros de veinticinco afilos sabemos que tiene futuro, que es posible hacerla, que no se
trata de escala. En nuestra cooperativa hay productores que tienen uno o dos
invernaculos; hay productores que no tienen invernaculos -de las nueve familias que
estamos hablando- y hay productores que tienen treinta invernaculos. Este no es un tema
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de escala, de chicos o grandes, sino que puede participar en este sistema de produccion
cualquier productor que esté convencido. Por eso creemos que también es importante
que quienes participen en las compras publicas sean productores que, por lo menos,
tengan un afio inscriptos como productores para certificarse.

En sexto término, pedimos que en el articulo 8° sea bien clara la fiscalizacién v,
sobre todo, facil de poner en practica, y que no siga pasando como hoy, que se ofrecen
productos orgénicos por diferentes vias sin conocer la procedencia. Consideramos que
este articulo es una base fundamental de la ley, ya que esto le da garantia al productor
gue certifica y que hace las cosas bien y, sobre todo, al consumidor, quien debe estar
seguro que lo que le ofrecen es organico. De nada sirve que se haga una ley si no se
fiscaliza

Con esto queremos decir que hoy en dia hay mucha oferta de productos organicos a
través de las redes sociales y no hay una clara identificacién de dénde provienen, quién
los produce. Reitero, hoy en dia no esta muy claro. Pensamos que no solamente debe
existir la ley, sino también se debe fiscalizar; es decir, que exista un sistema claro de
fiscalizacion, que sea préactico de realizar, no que sea engorroso y que al final no se
termine llevando a cabo.

Simplemente, pedimos que las cosas que hemos planteado sean tenidas en cuenta
y que esta no sea solo una audiencia de quince o veinte minutos que nos dieron para
decir lo que pensamos, sino que como productores que sentimos la produccion, que
hemos vivido toda la vida de ella -vamos por la tercera generacién trabajando en el
campo-, pedimos gue nuestros argumentos sean pensados, se discutan y sean tenidos
en cuenta.

Les agradecemos mucho el tiempo dispensado. Quedamos a las 6rdenes para las
preguntas que nos quieran formular.

SENOR BRAGUNDE (Hugo).- Quisiera recalcar algunos de los puntos que el sefior
Daniel Bentancor sefiald, sobre todo lo relativo a la SPG. Hoy por hoy, la mayoria de los
productores organicos del Uruguay son pequefios y familiares.

La inclusion en cualquier proyecto de ley de la SPG es sumamente importante
porque es la certificadora que va a permitir acceder a los productores pequefos. Las
certificadoras de tercera parte son muy caras. Nosotros tuvimos la experiencia de
exportar zapallos a Italia. Tuvo que venir una certificadora de Peru -dicho sea de paso, el
ministerio nos apoyd, porgue si ho para nosotros era inviable-, estuvo tres dias en un
hotel céntrico. Vinieron, miraron, se fueron y cobraron un montén de dinero.

Lo que queremos decir es que para nosotros tiene mucho méas garantia la SPG que
hay actualmente de la red de agroecologia. Van productores, técnicos y consumidores a
visitarnos. Nosotros mismos, las regionales, estamos haciendo andlisis de residuos.
Nuestra Regional Santoral, entre los cuarenta productores que tiene, hizo un sorteo y
saco seis productores, y estan los andlisis disponibles para quien sea, eso esta a la vista.
Para nosotros es importante que en cualquier proyecto esté la SPG. En el actual proyecto
de la diputada no esté incluida la SPG, y nos parece sumamente importante que esté
incluido.

Nos parece que la fiscalizacion es clave en cualquier ley que salga. En el proyecto
se dice que se hace por las intendencias; pero nosotros como productores no vemos féacil
gue se llegue a eso a través de las intendencias. Todas las intendencias manejan
criterios diferentes, pero nos parece que en esto tiene que haber un criterio Gnico a través
del ministerio o de quien dictamen.
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En cuanto a las compras publicas, nos parece bien animar al cambio, a la transicién
y que, obviamente, hay que dar un incentivo. Normalmente, un productor en transicion
tiene que estar entre dos o tres afios, y si no puede vender en ese lapso, obviamente, se
va a desanimar. Pero si en las compras publicas incluimos a un productor que se inscribid
hace un mes, es probable que lo haga porque hay un llamado publico y después termina
y se va. Nos parece que, por lo menos, debe tener un afio de inscripcion, porque si se
mantuvo un afio como productor organico no va a dejar y va a continuar el camino. Por
€es0 nos parece que un afio es importante, porque dejarlos dos o tres afios sin poder
vender puede significar perder a muchos productores. Nosotros apostamos a que haya
mas productores organicos para el bien de todo el pueblo que, obviamente, va a comer
mucho mas saludable.

SENOR REPRESENTANTE FERNANDEZ (Marcelo).- Brevemente, quiero
agradecer la paciencia de los invitados que han venido a comparecer para hablar de un
tema vital para la sociedad: alimentarnos bien.

Conozco el producto, porque mi condicién de canario y bastante cercano al santoral
me da ese privilegio.

Quiero hacer un par de reflexiones y una pregunta ante el planteamiento de los
invitados. Voy a hacer un par de reflexiones. La primera, queda clara la importancia del
sistema de certificacion participativa. Sin duda -ustedes adelantaban la respuesta-, hay
un costo en cualquier sistema externo de certificacion que para cualquier pequefio
productor se hace absolutamente inviable.

La pregunta va dirigida a conocer en detalle cuéles son los procesos de certificacion
participativa, cuales son los pasos que se siguen, los controles que de alguna manera
dan certeza de que el producto tenga esa calidad.

Y el otro aspecto esté referido a la fiscalizacion. Tengo algunas dudas, y comparto
también que la materia normativa, la materia reglamentaria de cualquier ley es
competencia del Poder Ejecutivo. Transferirle esas competencias a los gobiernos
departamentales, no solo haria perder, por cuestion de competencia y de la ley de
autonomia, la calidad y la capacidad de control, dependiendo del gobierno departamental,
sino que haria perder un principio de ejecutividad de la norma que es propia del Poder
Ejecutivo. Me parece muy sensato el aporte, la verdad que también guardo reparos
respecto a ese aspecto tan fundamental de cualquier ley que es la parte reglamentaria
gue siempre es competencia de la materia reglamentaria.

En concreto, mas alla de estas puntualizaciones, quiero conocer cual es el proceso
de certificacion que parece ser, ademas por lo que ustedes exponen, el centro de la
cuestiéon y observacién al proyecto en consideracion de la Comision.

Muchas gracias.

SENOR REPRESENTANTE LARZABAL NEVES (Nelson).- Simplemente, si la
nueva reglamentacion que ha instrumentado el Ministerio de Ganaderia, Agricultura y
Pesca a través de aplicar la norma europea a la certificacién, cambia mucho con respecto
a lo que se venia haciendo y si realmente es aplicable a nuestro pais.

SENOR BRAGUNDE (Hugo).- Voy a contar cémo es la parte de certificacion, SPG.

La red de agroecologia tiene varias regionales que subdividen al pais. En la zona de
Canelones hay dos: santoral, toronjil, y otra, zona sur de Montevideo que agarra una
parte limitrofe de Canelones que es sur- sur. Otra regional es la de Minas; otra de Rocha;
otra de San José, una de Paysandlu y se estan creando nuevas regionales en
Tacuarembo.
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Cada regional tiene un comité de ética, cuyas autoridades se van renovando cada
dos afios. Esos comités de ética reciben el plan de manejo de los cultivos de cada
productor quien tiene que presentarlo durante todo el afio, indicandose cuadro por cuadro
lo que va a plantar, en primavera- verano y en otofio- invierno. Ahi hay que poner cada
producto, el estimado de cosecha y los canales de venta. Todo ese plan es recibido por el
comité de ética que lo mira, lo lee, comprueba que esté correctamente completo, y se
designa un integrante del comité de ética, un técnico agronomo y un consumidor. Es la
cantidad minima de personas que pueden ir a visitar al productor. Se habla con el
productor para coordinar el dia de visita. El productor lo recibe, llevan el plan de manejo
-compuesto por un mapa con todos los cuadros numerados-, recorren todos los cuadros,
ven que coincidan los cultivos que hay en ese momento. Pronostican los que van a
cultivar hacia adelante.

Ademas, el productor tiene la obligacion de abrir todos los galpones, los parkings,
deben entrar a todos los lugares para revisar y no encontrar que haya algo fuera de lo
l6gico.

El técnico encargado, hace un informe, lo eleva nuevamente al comité de ética, este
lo lee, y si el técnico participante considera que vieron algo que esta fuera de las normas,
hay varios pasos a seguir. Uno, preguntar si hay algan problema, porque muchas veces
se da que hay problemas limitrofes, de cortinado. Si hay un campo de un vecino que no
es organico, como ha pasado, ese cuadro, por ejemplo el 1, tiene que quedar afuera
porque previamente hay que hacer un cortinado porque el campo lindero es de
produccion convencional. Entonces, ese afio ese cuadro no entra. Se le da un plazo para
gue instale una cortina, y al pr6ximo afio, cuando se vuelva, si la cortina esta instalada, va
a entrar, sino va a quedar afuera.

Con respecto a las normas europeas -las que nos rigen a nosotros son mas bien
americanas- tienen algunas cosas que van a complicar bastante a los productores.
Nosotros las hemos estado estudiando. Aparte, ahora estas normas europeas van a
cambiar. Con algunas puede haber problemas.

En Uruguay hay un ejemplo bastante claro. El abono més facil de conseguir -y del
que hay més- es el de pollo, de gallina. Las normas europeas no permiten su uso. Para
los productores eso va a ser complicado, porque es un insumo fundamental para la
fertilizaciébn; como no se pueden usar quimicos, eso es fundamental. Obviamente, no se
puede tirar directamente el abono de gallina, de pollo, previamente hay que hacer un
compostado. Las normas europeas no permite el uso, o que para nosotros va a ser
complejo. Hay que buscar un nuevo sistema de fertilizacion que no es facil de conseguir.

SENOR BENTANCUR (Daniel).- Quiero agregar algo mas con respecto a lo que
dice Hugo. También tenemos entendido que hasta el momento las normas europeas no
tienen en cuenta los sistemas de certificacion participativa. Lo vemos como algo muy
contraproducente para nosotros. Y no estamos hablando, como lo explicé la Red de
Agroecologia del Uruguay de diez, quince productores, estamos hablando de doscientas
y pico de familias, doscientos cuarenta, doscientos cincuenta familias que estan
vinculadas a la Red de Agroecologia y que certifican y que vienen cumpliendo todos esos
procesos.

Y muy brevemente, y perdonen que vuelva a resaltar lo mismo, pero creo que algo
muy importante. Cuando muchas veces el Estado gasta dinero en tratar de agrupar a los
productores -yo lo vivi, por eso lo cuento-, estos se juntaban porque habia dinero del
Estado, porque venia dinero, venian proyectos; se formaban grupos de productores
porque era la Unica manera de recibir esos apoyos.
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Este sistema de certificacion, mas all4 de recibir una certificacion -lo Gnico que
reciben es una certificacion, un apoyo- genera mucho intercambio entre productores,
mucho conocimiento. Por eso nosotros queremos nuevamente resaltar la importancia que
tiene el Sistema de Certificacion Participativa, porque hace que el vinculo entre
productores sea fuerte. A los productores que a la vez les cuesta mas participar, ir a
reuniones sin embargo, ese Sistema de Certificacién Participativa les fija que tienen que
participar de equis reuniones al afio.

Y en la Red de Agroecologia, el Sistema de Certificacion Participativa, como decia
recién Hugo se rige por las normas americanas. La Red de Agroecologia lo explicé bien;
fueron normas con las que se trabajo durante mucho tiempo con instituciones estatales
también.

Perddn, queremos decir algo que para nosotros es muy importante.

En una version taquigrafica leimos expresiones del diputado Vega, quien no esta
presente, que realmente nos dolid, porque a ver, quienes venden a los supermercados
somos nosotros, Punto Verde y otro grupo que se llama Eco Granja Santa Rosa, todos
productores familiares y ninguno de estos productores tiene otro medio de vida que no
sea ese. Y si ven que nuestros invernaculos estan limpios, que no hay pasto, es porque
carpimos, es porque limpiamos. En estos veinticinco afios o que hemos aprendido de
agroecologia fue a prueba y error. Por eso lo que les decia hoy un poquito y no por ego,
sino por lo que hemos pasado durante estos veinticinco afios aprendiendo de perder
cultivos, de cometer errores.

Nos duele que se dude de los productores que tienen los cultivos limpios, los
invernaculos limpios. jNo! Hemos hecho todo tipo de pruebas: dejar empastado, poner
mulching de paja, dejar canteros con cultivos perennes. Todo esto nos ha llevado a
concluir que la mejor forma de producir es esa, mantener libre de malezas, limpios los
cultivos asi asociados, pero mantenerlos limpios, porque si no después, no podemos con
la maleza.

En la agricultura organica muchas veces decimos que hay cultivos organicos y
cultivos abandonicos. Nosotros hacemos produccion organica. A veces los cultivos estan
un poco abandonados porgue no nos dan los tiempos, porque la gama de cultivos es muy
amplia.

Queremos dejar esto claro porque cuando se dicen este tipo de cosas, quienes
vivimos en la tierra, que estamos todo el dia con las manos en la tierra nos duele que se
digan las cosas de esa forma.

Por otro lado, nos encantaria que nos visiten; estan cerquita. Estamos a 64
kilbmetros. Los meses de octubre, noviembre, principio de diciembre es una época
preciosa para ver cultivos. Nos encantaria que conozcan el laboratorio que hizo la
cooperativa con el apoyo de la ANII y del Estado para producir hongos para control
biol6gico -Nelson los ha visto, los conoce-, una herramienta -perdonen que me haya
extendido, pero ya termino- cuyo objetivo no fue utilizarlo en la produccién orgénica, sino
que fue utilizada por productores convencionales, como forma de contaminar y gastar
menos. No lo sé exactamente, pero no menos de diez a uno son los costos de controlar a
un insecto como la mosca blanca con productos biol6gicos como se esta haciendo a
controlarlo con productos quimicos, incluso todos importados.

Hay muchas cosas lindas que se pueden ver. jBienvenidos si alguno quiere
visitarnos! Dimos nuestros nimeros de teléfono.

Muchas gracias.
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SENOR PRESIDENTE.- Agradecemos vuestra presencia. Los insumos que ustedes
dejaron seran tenidos en cuenta para seguir discutiendo este proyecto de ley.

Muchas gracias.
(Se retira de sala una delegacién de Punto Verde)

SENOR REPRESENTANTE MORENO (Juan).- Volviendo al tema que trataba
anteriormente, no sé si quedd claro, pero quiero chequearlo. Una de las participantes,
una delegada asesora letrada cuyo nombre no recuerdo, pidié6 poner el péarrafo, una
correccion que hay en la propuesta, para el articulo de rendicion de cuentas que se
desglosé, y se introduzca una nueva redaccién para que sea aprobada en comision para
posteriormente solicitar de nuestra parte que este proyecto se vote la préxima semana y
pasarlo como grave y urgente al plenario.

SENOR PRESIDENTE.- Consulto al sefior diputado Moreno si esta diciendo que el
proyecto sera modificado.

SENOR REPRESENTANTE MORENO (Juan).- La doctora asesora letrada del
Ministerio, dijo que habia ingresado -creo que el ministro también lo resalté- un cambio de
competencia en la redaccion. A criterio del Ministerio de Ganaderia, Agricultura y Pesca
habian mejorado la redaccion.

Yo tengo la modificacion y la voy a dejar a la Comision.
No cambia nada; la modificacién es en el articulo 130, que fue desglosado.

SENOR PRESIDENTE.- Repartiremos el texto de la modificacion para que la
analicen todos, con el compromiso de ponerlo a consideracion la semana que viene, en la
proxima reunion, para que cada partido y cada uno de legisladores tomen posicion.

No habiendo mas asuntos, se levanta la reunion.



